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Kaj je socializem za 21. stoletje?

Ob zacetku 21. stoletja se zdi, da se Cas vrti v napacno smer. Vladajoca politika nas prepricuje,
da si ne moremo veC privoscCiti stvari, ki so bile takrat, ko je bila druzba Se revnejsa,
samoumevne: dostopna zdravstvena oskrba, brezpla¢no Solstvo, varne zaposlitve. Celo
demokracija naj bi bila nepotrebni luksuz, zgolj birokratska ovira na zmagovitem pohodu tujih
investitorjev. Ve€ bogastva kot druzba ustvari, tezje zadovoljuje druzbene potrebe. Visja kot je
produktivnost dela, dalj ¢asa delamo v bolj negotovih pogojih za slabse placilo. Bolj ko
tehnologija omogoca zadovoljevanje vseh ¢loveskih potreb brez unicevanja naravnega okolja,
hitreje se priblizujemo okoljski katastrofi. Napredek znanosti in tehnike spremlja Sirjenje
mracnjastva in zdi se, da civilizacija sobiva z vse brutalnejSim barbarstvom. Tako v zacetku 21.
stoletja vse hitreje drvimo naprej v preteklost. V Stevilnih evropskih drzavah se zbirajo patrulje
uniformiranih moz, da strazijo Cistost arijske krvi. Generacija mladih po vsej Evropi je
postavljena pred dejstvo, da bo Zivela slabse kakor generacija starSev. Vse glasnejSe postajajo
zahteve po prepovedi splava in izrinjanju Zensk iz javnega zivljenja.

V zaletku 21. stoletja narasca geografski in socialni prepad med revnimi in bogatimi,
stopnjujejo se prekomerni pritiski na okolje in antropogeno povzroc¢ene podnebne spremembe.
Osem najbogatejsih zemljanov je leta 2016 razpolagalo s premozenjem, ki je enako premozenju
revne polovice svetovnega prebivalstva; razlike v placah v velikih podjetjih in bankah bogatih
drzav presegajo tudi razmerje 1 : 300. Obenem vsako uro izumrejo tri zemeljske vrste, na
prebivalca za trikrat presegamo zmogljivost ozracja za sprejemanje emisij toplogrednih plinov,
nosilnost celotnega planetarnega ekosistema pa zaradi prekomerne porabe naravnih virov in
obremenjevanja okolja presegamo za polovico. Rast svetovnega prebivalstva, proizvodnje,
potros$nje in pritiskov na okolje, rev§¢ina, povecevanje ekonomskih, socialnih in regionalnih
razlik, visoka brezposelnost in prekarnost dela, Stevilni vojaski spopadi, porast neprostovoljnih
mednarodnih migracij, nasilne akcije bogatih drzav za nadzor nad strateSkimi naravnimi viri,
podnebne spremembe, degradacije okolja in zmanjSevanje biotske raznovrstnosti so klju¢ni
dokazi, da kapitalizem potrebuje alternativo.

Revscina, lakota in unicevanje naravnega okolja niso posledica tega, da Clovestvo ne bi imelo
potrebnih sredstev in znanja za premagovanje teh teZav. Prav nasprotno, v kapitalisti¢nih krizah
soobstajajo polna skladi$ca blaga, ki ne najde kupca, in mnozice obubozanih, ki si tega blaga
po cenah, ki jih njegovi lastniki zahtevajo, ne morejo privosciti. Pes¢ica najbogatejSih kopici
bogastvo in uziva luksuz, medtem ko milijarde Zivijo v revscini. Ves bliS¢ tehnoloskih cudezev
ne zmore prikriti bede in revscCine, ki trmasto vztrajata sredi izobilja. Prenos vseh pomembnih
odlo¢anj na tehnokratska telesa ali pa skrivnostna arbitrazna sodiS¢a, ki jih predvidevajo za
zaprtimi vrati pripravljeni prostotrgovinski sporazumi, pa kazejo na to, da je za vladajoce
razrede demokracija predvsem motec dejavnik, ki ga je treba ¢im bolj omejiti na javni spektakel
vsakih nekaj let. Nebrzdana raba fosilnih goriv ob tem, da so na voljo alternativni viri energije,
jasno razkriva, da je za kapital naravno okolje le sredstvo za cilj prisvajanja najvecje mozne
koli¢ine profita.

Sodobna kriza kapitalizma torej ni ob¢asna motnja, temvec znak resnih sistemskih, strukturnih
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protislovij, ki jih kapitalizem sam ni sposoben odpraviti. Vse ve¢ja ekonomska in socialna
asimetrija, poglabljanje razrednih razlik, nepravi¢na delitev ustvarjenega dohodka in
unicevanje okolja niso obrobne kapitalisticne anomalije, temve¢ njegove kljucne strukturne
znacilnosti. Strukturna nesposobnost kapitalizma, da vzpostavi trdne, medgeneracijsko in
medvrstno pravi¢ne temelje za socialno in ekolosko druzbo 21. stoletja zahteva njegovo
temeljito in demokrati¢no preobrazbo. Udejanjanje krilatice »kapitalizem nima alternative,
nadaljevanje njegovega razvojnega modela nenehne rasti na omejenem planetu, zasnovanega
na izkoris¢anju socloveka in narave tudi v prvi polovici 21. stoletja prakticno pomeni, da
Cloveska vrsta in celotna biosfera nimata varne prihodnosti. Kapitalizem je organiziran kot
sistem in omreZje nenehnega Sirjenja in rasti. Prostor, naravni viri in samocistilne zmogljivosti
so po drugi strani omejeni in konéni, zato je ob nadaljevanju kapitalisticnega
druzbenoekonomskega modela ogrozeno samo prezivetje ¢loveske in Stevilnih drugih vrst na
Zemlji.

Drugacna prihodnost je mogoca. To je prihodnost, v kateri ¢loveska zivljenja ne bodo sredstvo
za povecevanje gospodarske dejavnosti, pa¢ pa bo gospodarska dejavnost sredstvo za
povecevanje kakovosti zZivljenja vseh prebivalk in prebivalcev nasega planeta. Prihodnost, v
kateri ljudje ne bodo zgolj stroji za proizvodnjo in potro$njo vedno hitreje rastoce koli¢ine
blaga. Prihodnost, v kateri bo ¢loveska dejavnost upostevala omejitve naravnega okolja in
zanamcem zapustila planet, na katerem bo kakovostno Zivljenje Se mogoce. Prihodnost, v kateri
bo vsakomur omogocen vsestranski razvoj njegovih potencialov in v katerem bo
zadovoljevanje druzbenih potreb, ne pa neomejeno prisvajanje profita in potrosnistvo, gonilo
druzbenega razvoja. Ta prihodnost je socializem za 21. stoletje.

Socializem za 21. stoletje ni kapitalizem z lepotnimi popravki. Spremembe, za katere si
prizadevamo, je mogoce doseci le z organiziranjem sil delovnih ljudi — vseh nas, ki moramo za
preZivetje prodajati svojo delovno silo — za izgradnjo novega druZbenopoliticnega sistema.
Socializem za 21. stoletje prav tako ni sistem, v katerem od ljudi odtujena drzavna oblast
vsakomur diktira, kaj naj po¢ne, govori in misli. Nase vodilo je vsestranski razvoj vsakega
posameznika in posameznice, polni razvoj ¢loveskih potencialov v sodelovanju z drugimi.
Uresnicitev takSne druzbe zato zahteva Siroko, vkljucujoce in demokrati¢no druZbeno gibanje,
ki bo Ze v boju zoper kapitalizem izgradilo strukture in oblike organiziranja, ki prakti¢no
uresnicujejo socialisti¢na nacela. Boj za socializem ne more biti omejen le na politi¢ni sistem,
temve¢ mora zajeti vse sfere druzbenega Zivljenja: kakovostna delovna mesta, dostojno
zivljenje v lokalni skupnosti, pravi¢no delitev ustvarjenega dohodka ter razpolaganje z
druZbenimi in naravnimi viri v interesu vseh.

Temeljni gradniki socializma za 21. stoletje so:

Proizvodnja za zadovoljevanje ¢loveskih potreb: V kapitalizmu je neskoncno prisvajanje
profita temeljno gonilo gospodarstva. TakSen sistem proizvaja krize, revi¢ino in brezposelnost
ter vse hitreje uniuje naravno okolje. Zato je profitni motiv treba nadomestiti z motivom
zadovoljevanja druzbenih potreb.



DruzZbena in skupnostna lastnina produkcijskih sredstev: Zasebna lastnina produkcijskih
sredstev omogoca, da si manj$ina lastnikov prisvaja produkte dela vseh, ki smo za prezivetje
prisiljeni prodajati svojo delovno silo. Prevlada druzbene lastnine je nacin, ki zagotavlja, da je
nase skupno produktivno delovanje usmerjeno v svoboden razvoj vseh, ne pa v zasebne cilje
kapitalistov, menedzerjev ali drzavnih birokratov.

Demokrati¢no nacrtovanje gospodarstva: Zgodovina nas uci, da ne od ljudi odtujeno
drzavno planiranje ne neizprosen konkuren¢ni boj nista zmozna zagotoviti gospodarstva po
meri Cloveka. Zgolj tako, da je gospodarstvo podvrzeno demokraticnemu nadzoru in
nacrtovanju, se lahko usmeri v zadovoljevanje druzbenih potreb. Zato je treba nadomescati
trzne mehanizme z demokrati¢nim nacrtovanjem proizvodnje in potroSnje v okviru okoljskih
Zmoznosti.

Nacrtovanje obsega gospodarstva v skladu z zmoZnostmi okolja: Obseg gospodarstva je
treba nacrtovati v skladu z nosilnimi in regeneracijskimi sposobnostmi okolja ter teziti k vzdrzni
oziroma ravnovesni gospodarski rasti, utemeljeni na prerazporeditvi Ze obstojeega bogastva
ob hkratni vpeljavi do okolja prijaznih tehnologij. Uresni¢evanje praviénej$e druzbe ni mogoce
brez zagotavljanja eksisten¢nih bioloskih pogojev ¢loveski in drugim vrstam.

Demokracija na delovnih mestih: Na delovnih mestih morajo vladati odnosi enakopravnosti
in sodelovanja, ne pa despotizem. Odpraviti je treba razkol med zamislijo in izvedbo. Le na ta
nacin je mogoCe zagotoviti druzbeni znacaj lastnine in prepreciti, da se oblikuje sloj
upravljalcev, ki se povzdigne nad vse ostale. Zagotovljena mora biti enakopravnost vseh, ki
delajo, ne glede na njihov pravni polozaj.

Solidarnost: Uspesnost druzbe je treba soditi po tem, kako dobro zmore poskrbeti za
najranljivejSe, in ne po tem, koliko bogastva zmorejo nakopiciti tisti na vrhu. Socialistina
druzba deluje po nacelu: vsak po svojih zmoznosti, vsakomur skladno z njegovimi potrebami.

Sirjenje polititne demokracije: Svoboda, vsake §tiri leta izbirati svojega gospodarja, $e ni
demokracija. Zato je treba oblikovati in uvajati nove oblike sodelovanja skupnosti pri
soodlocanju o javnih zadevah in vsem zagotoviti tudi potrebne pogoje za uresni¢evanje teh
pravic, kot je dostop do informacij in do sredstev komuniciranja.

Odpravljanje vseh oblik izkoriS¢anja in podrejanja: V kapitalizmu obstajajo Stevilne oblike
izkori$¢anja in podrejanja, ki jih ni mogoce preprosto zvesti na razredni boj delavskega razreda
in kapitala, kot so diskriminacija na podlagi rase, spola, spolne usmerjenosti, nacionalne
oziroma etni¢ne pripadnosti in hendikepa. Zavezani smo boju proti vsem oblikam izkori§¢anja
in podrejanja v druzbi, saj boja zoper diskriminacijo na podlagi rase, spola, spolne usmerjenosti,
nacionalne oziroma etni¢ne pripadnosti in hendikepa ne razumemo kot sekundarnih in
podrejenih razrednemu boju, temvec prav tako bistvenih za uresni¢evanje socializma.

Miroljubno sobivanje in enakopravnost narodov: Odnosi izkori$¢anja in podrejanja se ne
kazejo le v odnosih med posamezniki in skupinami znotraj drzav, temvec¢ tudi med drzavami,
kar se najbolj ocitno kaZe v primerih imperialistiénih vojn za nadzor nad naravnimi viri. Zato
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se borimo za enakopravne odnose med narodi, za miroljubno sobivanje in za pravico vseh drzav
do avtonomnega razvoja. Za blagostanje vsega svetovnega prebivalstva ob upoStevanju
zmogljivosti naravnih virov in okolja ter medgeneracijske solidarnosti.



1. Uvod: Razvoj kapitalizma po drugi svetovni vojni

V tem delu predstavimo politicnoekonomsko analizo razvoja kapitalizma in razrednih odnosov
po drugi svetovni vojni. Ker je za analizo gospodarstva klju¢na temeljna kritika razrednih
odnosov, zavraCamo pristope, ki gospodarsko analizo reducirajo na neoklasi¢no
makroekonomijo. Ozja analiza gospodarstva, trzne dinamike, ponudbe in povpraSevanja je
mozna zgolj s predhodno kritiko razredne dinamike in globalne distribucije vrednosti.
Gospodarstvo Slovenije je vpeto v evropsko in globalno gospodarstvo, ¢emur je potrebno
prilagoditi tudi analizo. Poglavje je tako raz€lenjeno na tri dele:

- Zgodovinski razvoj in analiza svetovnega gospodarstva
- Analiza evropskih integracij, EU in EMU

- Nacionalna drzava

1.2 Svetovno gospodarstvo: Od “zlate dobe” kapitalizma do neoliberalne revolucije

Razvite kapitalisticne drzave so po koncu druge svetovne vojne vstopile v obdobje razrednega
kompromisa. Povojna obnova Evrope se zgodi pod taktirko ZDA, zanjo pa je znacilen visok
nivo investicij ter gradnja industrijske baze. Visoke stopnje gospodarske rasti in produktivnosti
ter aktivna drzavna politika, ki Zeli pomiriti razredni konflikt, vodijo v Sirjenje univerzalnih
storitev socialne drzave, rast pla¢ in potrosniSkega standarda. Navkljub temu povojnega
obdobja ne smemo idealizirati. Nadzor nad produkcijo je ostal v rokah kapitalisti¢nega razreda
in despotizem na delovnem mestu ni izginil. Premirje, ki ga je sklenilo zahodno delavstvo, je
bilo zato negotovo. Da razredni konflikt ni bil odpravljen, potrjujejo tudi permanentna kriza v
tretjem svetu, rasna segregacija, ter kasneje Studentski nemiri.

Problemati¢na pri povojnem kapitalizmu sta tudi Siritev potro$niStva in suburbanizacija, ki sta
bili znacilni predvsem za ZDA. S Siritvijo potroS$niSke druZbe je kapital koloniziral tudi prosti
Cas, kulturo in umetnost. S povecano uporabo fosilnih goriv se je vzpostavil ekoloSko nevzdrzen
model rasti in pritiski na okolje so v osemdesetih letih prvi¢ v zgodovini presegli planetarno
nosilnost okolja. Na ravni posameznika se je druzba atomizirala, v globalnem merilu pa se
razkorak med centrom svetovnega gospodarstva in periferijo ni zmanjSeval. Mednarodni
gospodarski odnosi so bili urejeni s pravili in institucijami, dogovorjenimi na konferenci v
Bretton Woodsu (ameriSki dolar kot svetovna rezervna valuta, konvertibilen v zlato,
Mednarodni denarni sklad, Mednarodna banka za obnovo in razvoj), ki so dokon¢no vzpostavili
ZDA kot svetovnega hegemona in garanta mednarodne gospodarske ureditve.

Ko se je s koncem Sestdesetih let gospodarska rast upocasnila in presla v krizo stagflacije
(pojav, ko hkrati obstajajo nizke stopnje gospodarske rasti in visoka inflacija), je to pomenilo
tudi krizo tega modela razvoja. ZDA, ki so zacele izgubljati prevlado ob rastoci konkurenci
svojih zaveznic (predvsem Japonske in Nemcija), so leta 1971 enostransko prekinile
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konvertibilnost dolarja v zlato. Povojno odvisnost rasti od fosilnih goriv sta razgalili naftna
kriza leta 1973 in energetska kriza leta 1979. Hkrati je upocasnjena rast ogrozila tudi razredni
kompromis, saj se je upocasnila tudi rast plac. Posledi¢no je nastopilo izredno nestabilno
obdobje zaostrenih razrednih odnosov po vsem svetu.

Kapitalisti¢ni razred je na nastalo stanje odgovoril z neoliberalizmom, politicnim programom
za ponovno vzpostavitev svoje globalne prevlade. Neoliberalna revolucija temelji na slede¢ih
elementih:

- Na osnovi trditve, da so predvsem zahteve delavskega razreda po visjih plac¢ah vzrok
visokih stopen;j inflacije, se za¢ne organiziran napad na organizirano delavstvo. Ronald
Reagan leta 1981 zlomi stavko kontrolorjev letenja, Margaret Thatcher pa stavko
rudarjev §tiri leta kasneje. Oboje je jasen signal kapitalu, da ima v napadu na delavstvo
zdaj vso podporo politicne oblasti.

- Napad na delavstvo se nadaljuje prek drzavnih institucij. Nastopijo politike »starving
the beast« oz. izstradanje zveri, katerih cilj je nacrtno spodkopavanje zmoznosti drzav,
da financirajo javne storitve kot so zdravstvo in izobrazevanje ter socialne transferje. Ta
cilj je doseZen z zmanjSevanjem davkov najbogatejSim in obdavcitve kapitala (v OECD-
in dobickov). Vlade socasno sledijo politikam deregulacije finan¢nega sektorja, kar
spodbudi njegovo rast. Drzave se nacrtno odpovedujejo svoji zmoznosti pobiranja
davkov in vse bolj odvezujejo roke finanénemu sektorju, h kateremu se za¢nejo obracati
za financiranje proracunskih primanjkljajev, ki so jih nacrtno ustvarile z zmanjSevanjem
davkov. Posledi¢no za¢no drzave, namesto zahtevam drzavljanov, slediti diktatom
mednarodnih finan¢nih trgov, kar pomeni, da kapital vodi odprto ofenzivo proti
instituciji demokracije.

- Polna zaposlenost za vlade drZav ne predstavlja ve¢ dolgoro¢nega cilja. Najznamenitejsi
primer tega je t.i. Volckerjev Sok. Centralna banka ZDA je pod vodstvom Paula
Volckerja, z namenom zajezitve inflacije, mo¢no dvignila obrestne mere in s tem
sproZila recesijo in rast brezposelnosti. Volckerjev Sok je sprozil dolznisko krizo v
tretjem svetu, saj so se dvignili stroski servisiranja dolga, kar vpliva tudi na Jugoslavijo.

- Pride do transformacije institucij Bretton Woodsa, kot sta Mednarodni denarni sklad in
Svetovna banka. Ce je bila njuna prvotna vloga vezana na povojno obnovo Evrope, zdaj
v ospredje stopijo politike vsiljevanja privatizacije in deregulacije v deZelah tretjega
sveta. Zaradi dolZniSke krize te drzave tovrstne politike pogosto sprejmejo.

- Ekonomsko prestrukturiranje odnosov spremlja napad na mednarodne politicne
institucije. ZDA in Velika Britanija agresivno nastopita proti Zdruzenim narodom, ki so
predstavljali pomemben forum za interese drzav v razvoju (Nova mednarodna
gospodarska ureditev ter Nova svetovna informacijska in komunikacijska ureditev).
ZDA leta 1977 protestno izstopijo iz Mednarodne organizacije dela, v letih 1984 in 1985

pa ZDA in Velika Britanija protestno izstopita tudi iz Unesca. Namen izstopa je
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disciplinirati gibanje neuvrS¢enih in omejiti vpliv drzav v razvoju znotraj ZN.

Neoliberalna revolucija ni dosegla enakih ravni rasti kot povojno obdobje. Stopnje produktivnih
investicij so bile nizje, prav tako pa se je zviSala raven brezposelnosti. Svetovni kapitalisticni
sistem se je v neoliberalnem obdobju reproduciral prek financializacije in zadolzevanja. Tako
je v razvitih drzavah v osemdesetih javni dolg porastel, v devetdesetih letih pa mu sledi rast
predvsem zasebnega dolga. V mednarodnem merilu so ZDA prevzele vlogo »globalnega
minotavra« (Janis Varoufakis), s tem ko so gospodarsko rast vzdrzevale z ohranjanjem
zunanjetrgovinskega primanjkljaja, ki so ga financirale prek institucij Wall Streeta, predvsem
z recikliranjem vzhodnoazijskih presezkov.

Odvisnost akumulacije kapitala od rasti dolga na eni strani in od cen premoZenja na finan¢nih
trgih na drugi, je prinesla hudo nestabilnost. Konec devetdesetih let je tako izbruhnila
vzhodnoazijska finan¢na kriza, v ZDA pa je leta 2001 pocil t.i. »dot-com« balon, ki je temeljil
na prekomernemu napihovanju cen delnic novih internetnih podjetij. Od devetdesetih let dalje
so Stevilne finan¢ne krize vznikale Sirom sveta, od Anglije in Skandinavije, do Mehike,
Brazilije in Japonske. Zasencila jih je velika recesija, ki je izbruhnila po bankrotu banke
Lehmann Brothers leta 2007 v ZDA.

Velika recesija ni povzrocila spremembe v politikah kapitalisticne regulacije, temvec je
nasprotno zaostrila antagonizme in povecala moc kapitala. Drzave so se bile prisiljene zadolZiti
na mednarodnih finan¢nih trgih, da so finan¢ne institucije obvarovale pred zlomom. Obenem
je kréenje gospodarske aktivnosti dodatno zmanjsalo javnofinan¢ne prihodke, kar je povecalo
ranljivost drzav v odnosu do mednarodnih finanénih trgov, prek katerih morajo financirati svoje
zadolZevanje, in mednarodno mobilnega kapitala, ki grozi z begom iz drzave ali pa obljublja
investicije v zameno za krcenje delavskih pravic. Ti procesi so nevtralizirali demokrati¢ne
pritiske od spodaj in predstavljajo napad kapitala na institucijo demokracije.

Kriza je namesto alternative neoliberalnemu kapitalizmu vodila v njegovo strukturno utrditev.
Drzave so zakljucile svojo transformacijo od »davéne drZzave« (Schumpeter) do
»konsolidacijske drzave« (Streeck). Medtem ko je davéna drZzava zmozna financirati svoje
delovanje s pobiranjem davkov, je konsolidacijska drzava ujeta v neskoncen cikel ustvarjanja
proracunskih primanjkljajev in znizevanja javne porabe. Kapitalisti¢ni razred, predvsem
finan¢ni kapital, je s krizo utrdil svojo oblast in pridobil mnogo ve¢ kot le bilijone dolarjev in
evrov drzavne pomoci. Javnofinan¢na konsolidacija (zategovanje pasu) ni bila le zac¢asen odziv
na krizo, kot se je glasila uradna propaganda (¢e$ da moramo zdaj malo potrpeti, da smo vsi v
istem ¢olnu, potem bo vsem bolje itd.), temvec je postala stalna strukturna znacilnost sodobne
drzave. Zanjo je znacilno:

- Fiskalna konsolidacija zmanjSuje diskrecijsko troSenje mnogo bolj kot obvezno
troSenje. Drzave prioritetno i8¢ejo sredstva za vzdrZevanje pokojninskega sistema,
Solstva, zdravstva itd., ¢eprav v zmanjSanem obsegu (v tem smislu obvezno troSenje,

ker je nacin porabe sredstev ze vnaprej dolocen), veliko raje pa se odpovedujejo novim
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drzavnim investicijam.

- Zaradi zmanjSanja zmoznosti javnih investicij postajajo javno-zasebna partnerstva kot
kratkorocna reSitev vse bolj privlacna, saj jih je mogoce izvesti z manjSim izhodi§¢nim
javnim vlozkom. Njihov dolgoroc¢ni u¢inek pa je prav obraten, saj zasebni partner vanje
ne vstopa iz filantropskih vzgibov, temve¢ zato, da z njimi profitira.

- Slabsanje kakovosti javnih storitev zaradi fiskalne konsolidacije spodbuja premoznejse
k iskanju trznih alternativ in stopnjuje pritiske k privatizaciji javnih storitev. Oboje
dodatno znizuje kakovost javnih storitev in prispeva k pozitivni povratni zanki.

- Privatni sektor, ki vse bolj nadomes¢a drzavo pri izgradnji fiziéne in druzbene
infrastrukture (prej$nji dve alineji), na ta nacin pridobiva vse vecjo politicno mo¢, s
katero lahko promovira prej nastete politike in s tem pridobiva Se ve¢ moci.

- Ti trendi ustvarjajo pozitivne povratne zanke: bolj ko so drzave prisiljene v javno-
zasebna partnerstva, bolj ko se slabsajo javne storitve in bolj ko zasebni sektor
nadomesca javnega pri izgradnji in vzdrzevanju fizi¢ne in druzbene infrastrukture, bolj
so drzave prisiljene v javno-zasebna partnerstva, v reze, ki krhajo javne storitve. S tem
zasebni sektor izpodriva javnega in utrjuje prevlado trga.

Svetovni kapitalizem je iz velike recesije izSel tako, da je normaliziral krizno stanje. Za to stanje
so znacéilni nizka stopnja gospodarske rasti, visok ekoloski odtis, visoke stopnje brezposelnosti,
naraS¢anje neenakosti, povecana mo¢ finannega kapitala in oslabljene nacionalne drzave.
Ceprav so bili popularni upori, ki so izbruhnili po zaéetku velike recesije (arabska pomlad,
Occupy Wall Street, Indignados itd.), v veliki meri porazeni oz. so zamrli brez vecjih uspehov,
upor Grcije pa je bil brutalno zadusen s strani evropskih institucij, je zati§je lahko le zacasno.

Globalni kapitalizem ni zmoZzen vzpostaviti stopenj rasti, ki bi omogocile politike redistribucije
in razredni kompromis. Globalna vladavina kapitala je vse bolj odvisna od represije in napada
na demokrati¢ne nacine odlo¢anja. Naras¢ajoCa neenakost, celotne generacije, ki se morajo
sprijazniti, da bodo Zivele slabSe kakor generacije njihovih starSev, kréenje socialne drzave,
geopoliti¢ni konflikti ob izgubljanju hegemonije ZDA in nenazadnje grozeca ekoloska
katastrofa pomenijo, da se moramo pripraviti na Se dodatno zaostrovanje razrednih protislovij.

1.3 Evropska unija: Ordoliberalni pekel

Ordoliberalizem lahko na kratko opiSemo kot kombinacijo trznega liberalizma in politicnega
avtoritarizma. Za razliko od klasi¢nega liberalizma temelji na premisi, da lahko zgolj mo¢na,
avtoritarna drzava, kjer so klju¢ne odloc¢itve odmaknjene od demokrati¢nih pritiskov,
zagotavlja obstoj in dobrobit svobodnih trgov. Evropska unija je v praksi najbolj razvit primer
ordoliberalnih nacel in prakticna demonstracija njihovih $kodljivih u¢inkov.
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Nacelo vladavine togih pravil v EU ni posledica nemskega nacionalnega znacaja, temvec
temelji na strahu, da bodo delovni ljudje svojo Steviléno premoc izkoristili za pritisk na drzavne
institucije in s tem izsilili odlocitve sebi v prid. Ordoliberalna resitev, ki je institucionalizirana
v EU, je odvzeti kar se da veliko pristojnosti nacionalnim oblastem, ki so obcutljive na
popularne pritiske, in jih prenesti na evropske institucije. Slednje se pred popularnimi pritiski
zavarujejo z vzpostavitvijo togih pravil, ki jih administrirajo neizvoljeni tehnokrati po
preprostem nacelu: ko so pravila v korist kapitala, jih aplicirajo, ko so v korist delovnih ljudi,
jih ignorirajo.

Maastrichtska pravila dolocajo, da inflacija ne sme presegati 1,5 % povprecja treh drzav z
najnizjo inflacijo, proracunski primanjkljaj drZzave ne sme biti vi§ji od 3 % njenega bruto
domacega proizvoda (BDP), javni dolg pa ne sme biti visji od 60 % BDP-ja. Z Evropskim
fiskalnim paktom, ki je stopil v veljavo leta 2013 in Se zaostril zahteve po izravnanih
proracunih, so bila ta pravila Se radikalizirana. Skupni ucinek teh pravil je dodaten pritisk k
javnofinan¢ni konsolidaciji ne glede na nesmiselnost oziroma ekonomsko disfunkcionalnost
taksne politike.

Drug primer tehnokratske institucije je Evropska centralna banka (ECB), ki je prav tako
zavarovana pred popularnimi pritiski in podvrzena togim pravilom, ki so v praksi pogosto
izrazito Skodljiva. Vsaka druga centralna banka mora pri svojem delovanju usklajevati dva
pogosto nezdruzljiva cilja, namre¢ omejevanje rasti cen (inflacije) in zviSevanje zaposlenosti.
To pomeni, da je vpraSanje, kateremu cilju bo v vsakem trenutku dala prednost, vprasSanje
prioritet, torej politi¢no vprasanje. ECB je odreSena tega problema, saj ji njen statut zapoveduje
zgolj en cilj, omejevanje rasti cen, ne glede na ceno, ki jo drZzave evrskega obmocja za to placajo
v obliki visje brezposelnosti. ECB pa je izjemna $e v enem pogledu, saj za razliko od normalnih
centralnih bank ne sme uporabljati klasi¢nih politik za zniZevanje cene zadolZevanja drzav
Clanic. Povrh vsega je z Lizbonsko pogodbo prepovedana Se medsebojna pomoc¢ drzav pri
financiranju javnega dolga.

Vsakrs$na avtonomna gospodarska politika drZav je na ta nacin onemogocena, kar se v Sloveniji
kaZze v tem, da so gospodarski ministri komaj kaj ve¢ kot gardedame kapitalistov pri iskanju
poslov v tujini. Finan¢no ministrstvo, ki je medtem postalo zgolj velikanski racunovodski
servis, ki slepo prevaja zahteve po fiskalni vzdrznosti v proratunske postavke, pa je
najmocnejSe ministrstvo v vladi. Da so gospodarski ministri samo $e meSetarji in finan¢ni
ministri le Se racunovodje, ni posledica osebnostnih znacilnosti posamicnih nosilcev teh
funkcij, temve¢ dejstva, da sta gospodarska in fiskalna politika drzav evrskega obmocja
dejansko degradirani v golo meSetarjenje in racunovodstvo. Politika, ki pristaja na obstojeca
pravila igre EU, je nujno tudi politika, ki samo sebe marginalizira.

Pravila EU drzavam ¢lanicam prepovedujejo omejevanje prostega pretoka kapitala, blaga in
delovne sile, drzave evrskega obmocja pa se v celoti odpovedujejo Se monetarni politiki.
Maastrichtski kriteriji in Fiskalni pakt jim veZeta roke tudi na fiskalnem podro¢ju. Po drugi
strani pa EU nima skupnih pravil, ki bi uravnavale minimalne socialne standarde. S tem imajo
drzave proste roke, da med sabo tekmujejo z zniZevanjem pla¢ ter socialnih standardov.
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Posledice takSne ureditve so sledece:

- Drzave evrskega obmocja so disciplini mednarodnih finan¢nih trgov zaradi neaktivnosti
ECB pri lajSanju dolzniSkega bremena, zaradi prepovedi medsebojne pomoci in zaradi
togih fiskalnih pravil, izpostavljene bolj kot bi bile izven evrskega obmocja. Po drugi
strani pa je ECB precej bolj milostna do zasebnih bank, ko se zaspekulirajo in zaidejo v
tezave, saj so s tako imenovano operacijo dolgoro¢nejSega refinanciranja komercialne
banke v evrskem obmocju prejele bilijon evrov posojil po zgolj enoodstotni obrestni
meri. To pomeni, da ECB ne pomaga drzavam, da bi omilila pritiske financnega
kapitala, pa¢ pa financnemu kapitalu podeljuje sredstva, s katerimi lahko izsiljuje
drzave. To ni napaka, temveC¢ nacrtna politika: izpostavljanje drzav pritisku
mednarodnih finanénih trgov, z namenom omejitve demokrati¢nih pritiskov, je eden
temeljnih mehanizmov neoliberalizma.

- Odnosi drzav evrskega obmocja so odnosi brutalne konkurence, ki se bije predvsem s
socialnim dumpingom. Ker so drzave izgubile vzvode fiskalne in monetarne politike,
se lahko na izgubo konkurencnosti ali na ciklicna gospodarska nihanja prilagajajo
predvsem z »interno devalvacijo«, torej niZanjem stroskov delovne sile in z rezi v
socialno drzavo.

-V casu krize so drzave prisiljene v procikli¢no gospodarsko politiko, torej v politiko, ki
krizo Se zaostruje. To lahko v skrajnem primeru vodi celo do pozitivne povratne zanke
in popolnega opustoSenja drzave, kar se je zgodilo na primeru Gr¢ije. Po nekaterih
ocenah bi v krizi najbolj prizadeta evropska periferija dozivela zgolj 1% -no kréenje
gospodarstva, ¢e ne bi bila del evrskega obmocja in ne bi v Casu recesije krcila javne
porabe.!

- DrZave so vezane na nominalne obrestne mere, ki jih, predvsem v interesu nemskega
kapitala, doloca ECB. Realne obrestne mere ostajajo zelo razli¢ne, posami¢ne drzave
pa nimajo ucinkovitih mehanizmov, da se z za njih neustreznimi obrestnimi merami tudi
spopadejo. Primer so gospodarstva Irske, Spanije in tudi Slovenije, ki so pred izbruhom
velike recesije kazala vse znake pregrevanja, a bile ob tem Se vedno preplavljene s
poceni denarjem, ki je napihoval Spekulativne balone in financiral tajkunske prevzeme.

- Politicna mo¢ je prenesena na nedemokrati¢ne institucije, ki so sicer na papirju zavezane
strogim pravilom, a jih lahko v praksi svobodno krsijo, predvsem ko to koristi kapitalu.
Med zaostritvijo pogajanj s Sirizo je ECB Gr¢iji, ki je ze veC kot leto dni dozivljala
deflacijo, omejila likvidnost, da bi zlomila levo vlado. Taksno ravnanje je v nasprotju s
temeljnim poslanstvom ECB, saj ji njen statut zapoveduje skrb za nemoteno delovanje
placilnih sistemov evrskega obmocja. Ista kriza je pokazala tudi mo¢ evrske skupine,
kjer se brez formalnih pooblastil in brez zapisnikov sestajajo finan¢ni ministri drzav
evrskega obmocja in skrito pred o€mi javnosti krojijo usode celotnih drzav.

Thttp://www.nber.org/papers/w23147.pdf
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- Pravila o omejevanju drzavne pomoci delujejo izrazito v Skodo periferije. Ko je bila ta
ob izbruhu krize prisiljena z drzavno pomocjo podpreti domaci finanéni sektor pred
zlomom, je morala v zameno za to pristati na razkosanje in privatizacijo bank (tudi
Slovenija). Medtem pa so v primeru grSke dolzniske krize predvsem nemske in
francoske banke, ki so bile glavne upnice Gr¢ije, prejele pomoc tako, da so javne
institucije iz EU (drzave ¢lanice, ECB, EFSF/ESM) in Mednarodni denarni sklad od
njih odkupovale ni¢vreden grski javni dolg, pa za to pomoc niso bile prisiljene sprejeti
kak$nih negativnih sankcij. Prav nasprotno, te banke imajo sedaj proste roke, da lahko
po nizkih cenah kupujejo tiste banke, ki jih je periferija prisiljena razprodajati.

Evropske integracije niso ustvarile harmoni¢ne skupnosti narodov, temve¢ brutalno tekmo do
dna, za katero je znacilen naraS¢ajo¢ razkorak med centrom in periferijo. Drzave centra, ki so
zaradi kapitalisti¢ne prerazvitosti pred Siritvijo EU dolga leta stagnirale (na primer nemske
stopnje gospodarske rasti med letoma 2000 in 2005 niso presegle 1,2 % BDP-ja), so s pritiskom
na domaci delavski razred, v Nemciji predvsem z veliko Hartzovo reformo trga delovne sile,
izboljsale konkuren¢nost v primerjavi z evropsko periferijo in znova zagnale svojo rast. Z
izvazanjem na Jug in Vzhod Evrope te drzave kopicijo zunanjetrgovinske presezke.

Priloznosti za profitabilno investiranje teh presezkov je seveda dovolj v samih perifernih
drzavah, ki zaradi unicenja industrijskih baz belezijo trgovinske primanjkljaje, ki jih morajo
pokriti. To lahko kratkoro¢no storijo predvsem na dva nacina, namre¢ z javnim (drzava) ali
zasebnim (podjetja in gospodinjstva) zadolzevanjem ali pa s pritokom kapitala (tuje investicije).
Prvi nacin drzave peha v dolznisko suZenjstvo in je dolgoro¢no nevzdrzen. Drugi, ki je v
javnosti pogosto predstavljen celo pozitivno, pa v resnici ni bistveno boljsi. Zelja po
privabljanju tujih investicij drzave sili k sprejemanju vse bolj kapitalu prijazne zakonodaje. Na
dnevnem redu so razbijanje sindikatov, niZanje delavskih pravic, zbijanje cene delovni sili,
rahljanje okoljskih standardov ter zniZzevanje davkov za kapital. Vse to niza Zivljenjski standard
celotnega prebivalstva in davéno breme prenasa na pleca delavstva, ki za razliko od kapitala
veliko tezje pobegne na Ciper. Povrh vsega so pozitivni ucinki tujih investicij zelo omejeni in
kratkorocni: investitorji ne vlagajo zato, da bi izboljsali Zivljenja prebivalcev, temvec da bi iz
drzave izvabili ¢im ve¢ dobicka. Ko se situacija spremeni ali pa nastopi kriza, lahko tuje
investicije ¢ez no¢ presahnejo, v drzavah, ki so od njih postale odvisne, pa zapustijo socialno
opusto$enje, prazne tovarne in brezposelnost.

EU in predvsem evrsko obmocje sta z gospodarskega vidika mo¢no disfunkcionalni, saj njuna
pravila zaostrujejo makroekonomska neravnovesja, kjer se presezki koncentrirajo v
malostevilnih drzavah centra in se v periferijo vracajo le v obliki posojil ali $pekulativnih
nalozb. Drzave silijo v prociklicno fiskalno politiko in v socialni dumping ter zaostrujejo
pritiske mednarodnih finan¢nih trgov k neprestani fiskalni konsolidaciji. Posebej Skodljiva se
je takSna zasnova izkazala v gospodarski krizi, saj je danes moc¢no vprasljiv nadaljnji obstoj
zdruzene Evrope.
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1.4 Slovenija: Od tranzicijske izjeme do vzor¢ne uc¢enke neoliberalizma

Slovenija je bila do vstopa v EU in v evrsko obmocje poseben primer med postsocialisticnimi
drzavami, saj je namesto ostrega neoliberalnega Soka dozivela postopno tranzicijo, ki je dolgo
ohranjala dobro delujoco socialno drzavo in socialni dialog. Vendar pa je bila drugacna
predvsem hitrost, nikakor pa tudi smer razvoja.

Prvi vegji korak obnove kapitalizma je bil napravljen v letih 1991 in 1992, ko je bilo z
ustanavljanjem »by-pass« podjetij in podobnimi nezakonitimi sredstvi privatizirano
premozenje, vredno vec kot milijardo evrov. Divjo privatizacijo so leta 1992 prekinili mnozi¢ni
delavski protesti, ki so bili odziv na globoko recesijo iz prej$njega in tekoCega leta, ter na poskus
vladne enostranske zamrznitve pla¢. Protesti so pripomogli k padcu Demosove vlade, ki ji je
sledila vlada levosredinskih strank. Ta je nadaljnji potek privatizacije uredila z Zakonom o
lastninskem preoblikovanju podjetij. Z moznostjo notranjih odkupov in z razdelitvijo delezev
zaposlenim je zakon omogocil, da so delavci in menedZment ohranili vecinske deleze v vecini
malih in srednjih podjetij, medtem ko so se vecja podjetja ve¢inoma lastninila s kombinacijo
notranje razdelitve premozenja s certifikati in prenosa na paradrzavne sklade (KAD in SOD).

Delovni ljudje so po protestih pridobili koncesije: moZznosti zgodnjega upokojevanja, vecja
nadomestila za brezposelnost in poviSanje plac. Te koncesije so kljub drugacnim
pricakovanjem vlade pomagale povle¢i drzavo iz recesije, saj so okrepile domace
povpraSevanje. Obenem se je tudi centralna banka zavezala politiki podcenjevanja valute v
primerjavi s trgovinskimi partnerji, da bi s tem spodbudila izvoz in zmanjsala pritisk na place.
Nenazadnje je bil leta 1994 ustanovljen Ekonomsko-socialni svet (ESS), ki je institucionaliziral
tristranska pogajanja med sindikati, vlado in zastopniki interesov kapitala, kot je bilo to v praksi
v povojnih socialnih demokracijah (v Nem¢iji in skandinavskih drzavah). ESS je odloc¢al o
Siroki paleti vprasanj, vse od socialne politike prek delovne zakonodaje do prihodkovne

politike.

Proces pristopanja k EU in prevzemanja evra je radikalno spremenil ta model in je deloval kot
eksogeni Sok, ki je bil Sloveniji v zacetku devetdesetih prihranjen:

- Vloga in pomen ESS se je mo¢no zmanjSala, vlade so bile vse bolj pripravljene testirati
bojno pripravljenost sindikatov z enostranskimi ukrepi. Prvi vecji primer je bila enotna
davcna stopnja pod Jansevo vlado, ki jo je sindikalna mobilizacija preprecila, vendar so
se pozneje enostranskih antidelavskih akcij enako vneto posluzevale tudi domnevno
leve vlade, recimo Pahorjeva.

- Prislo je do izjemno hitre akumulacije dolga, predvsem podjetij, kot neposredna
posledica vstopa v evrsko obmocje. Banke so zaradi dostopnosti poceni tujih kreditov
postale vse manj odvisne od domacih depozitov (leta 2005 je bilo razmerje med krediti
in depoziti okoli 1, a je naraslo do 1,6 v letu 2008). Dolg ni bil uporabljen za financiranje
produktivnih investicij, temve€ za lastniSko konsolidacijo in druge nesmotrne naloZbe.
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Vlada Janeza JanSe je ob tem prilivala olja na ogenj s privatizacijami in zniZzevanjem
davkov kapitalu in najbogatejSim.

- Trg delovne sile je postajal vse bolj fleksibilen, mo¢no je narastel deleZ prekarnih oblik
zaposlitve (zaposlitve za dolocen cCas, delo prek avtorskih in podjemnih pogodb ter s.p.-
jev).

- Sistem socialne pomoci se je spremenil v smeri t.i. workfare, torej neoliberalnega
sistema, katerega prvotni namen ni pomagati prejemnikom socialne pomoci, temve¢ jih
disciplinirati, da sprejmejo katerokoli delo ne glede na delovne pogoje in mizerno
placilo.

Lastni$ka in institucionalna struktura, vzpostavljena v prvem valu privatizacije, je bila
odpravljena. Delno so delavci v drugi polovici devetdesetih let sami razprodali certifikate, da
bi s tem izboljsali materialni polozaj svojih gospodinjstev, delno pa je k temu prispeval drugi
val privatizacije, tj. faza konsolidacije lastniStva. Med letoma 1999 in 2004 so se povprecni
delezi najvecjih lastnikov v podjetjih povecali za vec kot tretjino, Stevilo delnicarjev pa se je
mocno znizalo. Poseben zagon je konsolidacija lastni$tva dobila s prevzemom evra leta 2004,
kar je olajsalo prevzemanje podjetij z zadolZevanjem v tujini.

Posledice zgreSene institucionalne zasnove EU, ki jih je s procikli¢nimi politikami Se poslabsala
vlada Janeza JanSe, so se pokazale, ko je Slovenijo leta 2009 zajela globalna kriza. Vlada Boruta
Pahorja, ki jo je nasledila, je sprva poskusala uvajati ukrepe, ki so blazili posledice krize, vendar
je kmalu izkoristila priloZnost krize in uvedla neoliberalne reforme trga dela (malo delo) in
pokojninskega sistema. Po uporu sindikatov in Studentov in po izgubi treh referendumov na en
dan, jo je ponovno nadomestila vlada pragmati¢nega neoliberalca Janeza JanSe v koaliciji z bolj
fundamentalisticnimi neoliberalci in nadaljevala s procikliénimi gospodarskimi politikami
(ostro varéevanje v Casu recesije), kar je recesijo Se poglobilo in podaljsalo. Ta vlada je hkrati
nadaljevala z nacrtnim ustvarjanjem proracunskih primanjkljajev (zniZevanje davkov
najbogatejSim), da bi na ta nacin vsiljevala reze v javni sektor in privatizacijo.

Vlada Janeza JanSe je v najCistejSi obliki zastopala interese kompradorske burZoazije (torej
burZoazije, ki nima ne interesa ne znanja za organiziranje produkcije v perifernih drzavah in
zeli delovati zgolj kot posrednik tujemu kapitalu in ob tem pobirati provizije) in je z DUTB ter
SDH postavila osnovno infrastrukturo za preplacano in netransparentno razprodajo javnega
premozenja. [zvajala je ostro “interno devalvacijo” predvsem z napadom na stroske druzbene
reprodukcije z rezi v javni sektor, da bi tujemu kapitalu v Sloveniji zagotovila bazen
brezpravne, prekarne in poceni delovne sile.

Kljub izdatnim drzavnim pomoc¢em bankam te niso financirale gospodarstva in gospodinjstev,
zaradi Cesar so Stevilna sicer zdrava podjetja propadla zaradi pomanjkanja likvidnosti. Kljub
temu slovensko gospodarsko danes dozivlja rast, ki temelji predvsem na izvozu, spodbujenim
s poceni delovno silo, saj tudi po koncu krize place rastejo zelo pocasi - stroski na enoto dela
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so bili leta 2015 na ravni leta 2010, s ¢imer je Slovenija pred le Stirimi drugimi drzavami OECD:
Irsko, Portugalsko, Gréijo in Spanijo. V tem smislu Slovenija ni na periferiji Evrope, temve¢ je
polperiferija: belezi zunanjetrgovinske presezke in celo presezno varCevanje, vendar na
svetovnem trgu v premajhni meri ponuja konc¢ne izdelke, preve¢ pa deluje kot podizvajalec
tujih multinacionalk. To pocne s ponujanjem poceni delovne sile in hlapcevskim udinjanjem
tujim investitorjem, z niZanjem okoljskih standardov in s privatizacijo zakonodaje (zakoni,
pisani izkljuéno za posamicnega tujega investitorja, kot je t.i. lex Magna), kar nas postavlja v
podrejen polozaj.
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2. Gospodarski razvoj
2.1 Ocena stanja

Po obnovi kapitalizma na Slovenskem se je nase gospodarstvo s posredovanjem EU integriralo
v svetovni kapitalisti¢ni sistem. Po kratkem obdobju »Sok terapije« v ¢asu Demosove vlade se
je v Sloveniji stabiliziral socialdemokratski sistem gospodarstva. Valuta je bila zavestno
podcenjena, da je omejevala uvoz in spodbujala izvoz. Zunanja devalvacija je zmanjSevala
potrebo po notranji devalvaciji — povecevanju stroSkovne konkuren¢nosti z znizevanjem plac.
Namesto prostega trga so gibanje pla¢ urejali dogovori socialnih partnerjev, zlasti
nadpovprecno mocnih sindikatov. Finan¢ni sektor je ostal v drzavni lasti. Do vstopa v EU,
oziroma prevzema evra, je Slovenija po BDP-ju in splosni blaginji dohitevala center EU-ja, ne
da bi se poveceval zunanji dolg drzave in gospodarstva.

Popolna integracija Slovenije v EU in zlasti v evrsko obmocje je prekinila obdobje dohitevanja.
Socialdemokratski model, ki je bil pred desetletji razsirjen tudi v drzavah centra, se je razkrojil
zaradi integracije v takrat Ze neoliberalno EU. Okrepile so se periferne poteze gospodarstva.
Tako so se investicije zaCele napajati z zadolZzevanjem pri tujih bankah in ne ve¢ iz domace
akumulacije. Finan¢na sredstva so se stekala v neproduktivne sektorje (nepremicnine, finan¢no
posredovanje, drobni sektor) in se uporabljala za privatizacijo (para)drzavnih podjetij.
Gospodarstvo je tako ustvarilo velik zunanji dolg in primanjkljaj na placilni bilanci tekocega
racuna.

Svetovna kapitalisti¢na kriza je zaradi neoliberalnih politik EU in evrskega obmocja v Sloveniji
trajala dlje in bila globlja, kot bi pricakovali. Kot povsod po svetu je okrepila protisocialne in
protiokoljske teznje kapitalizma:

-z dokapitalizacijo bank z javnimi sredstvi se je zasebni dolg podjetij spremenil v javni
dolg drzave;

- zaradi neproduktivnih naloZb v nepremic¢nine, vrednostne papirje in prevzeme podjetij
je prislo do zloma $tevilnih sektorjev in rekordne brezposelnosti. Javni dolg se je Se
povecal zaradi upada javnih prihodkov in ve¢jih socialnih izdatkov;

- politi¢ni razred je, s procikli€no gospodarsko politiko, naértno zaostroval gospodarsko
krizo (ostro varCevanje, omejevanje izdaje kreditov),  pospeSeval druzbeno
razslojevanje (davéne olajSave za premozne in kapital, zmanjSevanje socialne zascite)
in omogocil razprodajo javnega premozenja (DUTB in SDH), kar je bistveno poslabsalo
poloZzaj in mo¢ delovnih ljudi nasproti kapitalu;

- primanjkljaj v menjavi s tujino se je spremenil v velik presezek za ceno prekarizacije
delovne sile ter zaostajanja plac za rastjo stroSkov in produktivnosti.

Servisiranje vedno vecjega javnega dolga je bilo zaradi neoliberalnih ukrepov ECB in BS zelo
otezeno. To je tujim centrom moci omogocilo, da so ob pomoc¢i domacega politi¢nega razreda
izsilili privatizacijo $tevilnih podjetij, zlasti pa prevzeme »zdravih jeder«, kar je imelo resne
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negativne posledice. Tako je vedno vecji delez izvoznega sektorja postal odvisen od izvoza v
EU, zlasti Nemcijo, kjer so nasa podjetja delovala predvsem kot podizvajalci. Gospodarstvo se
je fragmentiralo na vedno manj sklenjenih verig. S tem se je povecal delez zaposlenih v zelo
majhnih podjetjih, kar je pomenilo manj moznosti za razvoj, dostojno delo in uveljavljanje
vi§jih okoljskih standardov. Rezultat sta bila vsesploSna prekarizacija in mnozi¢no izseljevanje,
Ki vztrajata kot strukturna pojava.

Nazadovanje gospodarstva zdaj ogroza dosezeno raven blaginje oziroma jo je Ze znatno
poslabsalo, hkrati pa se povecCujejo razlike med pokrajinami. Kapital ni ve¢ sposoben
organizirati proizvodnje, kar se kaze v prepri¢anju, da se v Sloveniji nobena dejavnost ve¢ ne
izplaca, zlasti pa v statistiki novih zaposlitev, ki jih je malo oziroma so prekarne. Te tendence
so posledica klju¢nih omejitev gospodarskega in s tem druzbenega razvoja v Sloveniji, in sicer:

- neustrezne denarne politike evrskega obmocja, ki je pred krizo povzrocala kopicenje
zunanjega dolga privatnih subjektov, v krizi in po njej pa oteZzila servisiranje javnega

dolga;

- precenjenosti valute in socialnega dampinga, ki ga omogoca enotni trg EU. Oboje sili
podjetja v to, da tekmujejo z znizevanjem stroskov delovne sile (Slovenija je poleg
drzav skupine PIGS, ki so bile pod prisilno upravo trojke, edina drzava v OECD, kjer
so Vv letih 2010-2015 stroski na enoto dela stagnirali ali padali);

- nefunkcionalnosti finan¢nega sektorja, ki je pred krizo usmerjal kredit iz tujine v
tajkunske prevzeme in neproduktivne investicije, zdaj pa kljub dokapitalizaciji ne
zagotavlja sredstev za §iritev proizvodnje in razvoj;

- 1zjemne koncentracije mo¢i menedZmenta in birokracije, ki s podporo politi¢nega
razreda razprodajata preostala drzavna podjetja prek SDH-ja oziroma na novo
podrzavljena podjetja prek slabe banke;

- zaradi odmiranja zadnjih vec¢jih podjetij, ki so bodisi propadla (zlasti v gradbenistvu)
bodisi so postala podruznice ve¢jih tujih firm (predelovalna industrija in trgovina), ni
veC sklenjenih ekonomskih verig. NaSa podjetja se v mednarodno delitev dela
vkljucujejo kot podizvajalci, ki so vedno niZje na lestvici prisvajanja vrednosti;

- zaradi kombinacije zunanjih (integracija v EU in prevzem evra) in notranjih (»interna
devalvacija« po izbruhu krize) dejavnikov se Slovenija vse bolj spreminja v bazen
poceni delovne sile brez razvojne perspektive, s krepitvijo energetsko, prostorsko in
emisijsko intenzivnih industrijskih panog. Predvsem zaradi pritiska na place je
slovensko gospodarstvo hiperkonkuren¢no (konec leta 2015 je bil presezek izvoza blaga
in storitev nad uvozom 9% BDP-ja). Vendar se presezek ne preliva v produktivne in
trajnostno naravnane investicije, produktivnost dela pa raste bistveno pocasneje kot pred
krizo.
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2.2 Za kaj se zavzemamo?

Nas dolgoroc¢ni cilj je odprava kapitalizma in uvedba gospodarjenja, ki bo zagotavljalo blaginjo
vseh prebivalcev (aktivnih in neaktivnih), brez ogroZanja naSega zivljenjskega okolja.
Ekosocialisticno gospodarstvo bo temeljilo na treh stebrih:

1. na delavskem upravljanju,
2. na druzbeni in skupnostni lastnini,
3. na demokrati¢nem planiranju.

Delavsko upravljanje kolektivu zagotavlja boljse odnose, druzbi pa ve¢jo produktivnost, ki je
podlaga za skrajSevanje delovnega Casa. Druzbena in skupnostna lastnina klju¢nih naravnih
virov, infrastrukture, ve¢jih podjetij in finan¢nih ustanov je jamstvo, da bo gospodarstvo
delovalo v splosno korist, ne le v interesu razreda kapitala. Demokrati¢no planiranje omogoca
gospodarno in ekosistemsko rabo virov in delovne sile, zato bo varovalka pred krizami,
iz€rpavanjem naravnih virov in uni¢evanjem okolja.

Druzbena in skupnostna lastnina: Ne delamo si iluzij, da bi se lahko ekosocializem organsko
razvil iz kapitalizma. Da bi postavili stebre ekosocialisticnega gospodarstva, bomo morali
odpraviti pogoje kapitalisticnega izkoriS€anja. V sistemu delavskega upravljanja bo zato
poslovodstvo odgovarjalo delavskemu kolektivu, kar pomeni odpravo KkapitalistiCnega
menedzmenta v podjetjih. LastniStvo podjetij bomo prenesli v roke drZave in lokalnih
skupnosti, ter ustanovili delavske, kmecke in potros$niSke zadruge. Zato bomo spremenili
nosilce kapitala in socializirali dobicke. Z demokrati¢nim planiranjem Zelimo regulirati trzne
procese in jih postopno nadomes€ati z organiziranimi procesi. Prepreko v tem smislu
predstavlja vrsta obstojecih mednarodnih, evropskih in domacih pravil in institucij.

Demokrati¢no planiranje: Kapitalizma ni mogoce odpraviti, ne da bi ga sproti nadomescali s
socialistiénimi praksami. Nosilci socialisticnih praks so angazirani delovni ljudje. Prioriteta
nasega srednjero¢nega delovanja bodo zato:

- izboljsanje zivljenja delovnih ljudi,
- povecanje vpliva delovnih ljudi na upravljanje podjetij in razvoj gospodarstva,

- vzpostavljanje pogojev za razvoj gospodarske dejavnosti v splosno korist in v
okviru nosilnosti okolja.
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2.3 Kako bomo to dosegli?

2.3.1 Izboljsanje Zivljenja delovnih ljudi bo povecalo domace povprasevanje in s tem
izboljsalo tudi gospodarski polozaj. Prioritetni so naslednji ukrepi:

- minimalno placo bomo dvignili ¢im viSe nad prag tveganja revsCine, s ¢imer bomo
spodbudili splosno povecanje pla¢ in povprasevanja;

- kratkorotno bomo zmanjsali brezposelnost, srednjeroéno pa gradili druzbo polne
zaposlenosti;

- zjavnimi deli in zelenim javnim narocanjem bomo zmanjsali cikli¢no brezposelnost in
obcutno povecali Stevilo zelenih delovnih mest, k cemur bo prispevalo tudi povecanje
domace potrosnje po uvedbi univerzalnega temeljnega dohodka, seveda v okviru
nosilnih zmogljivosti okolja;

-z vzpostavitvijo javnega sistema dolgotrajne oskrbe in javnih servisov za potrebe
gospodinjstev na sploh bomo iz sfere dela na ¢rno in neplacanega gospodinjskega dela
ustvarili nova, kakovostna delovna mesta;

- ker je smisel rasti produktivnosti zmanjSanje koli¢ine potrebnega dela, bomo delovne
obveznosti pravicno razdelili med ve¢ zaposlenih, in sicer kratkoro¢no z odpravo
c¢ezmernega, zlasti pa neplacanega nadurnega dela, srednjerocno pa s krajSanjem
delovnega tedna, dokler ne bomo dosegli polne zaposlenosti za vse prebivalce, ki so
sposobni in pripravljeni delati;

- izenacili bomo pravice vseh delavcev in delavk, a ne tako, da bi zmanjsali pravice redno
zaposlenih na raven prekarnih delavcev, ampak tako, da bomo:

- zagotovili pravicno kompenzacijo za vse, ki zaradi narave dela delajo za doloCen
ali krajsi delovni €as;

- dosledno uveljavili prepoved zaposlovanja na ¢rno, v obliki prisilnih s.p.-jev ali
prek nezakonitih agencij (ne samo z globami, ampak tudi s tem, da bo moral
naro¢nik takega delavca neposredno zaposliti);

- odpravili agencijsko delo in outsourcing (zunanje izvajanje dejavnosti) v vseh
podjetjih v drzavni in ob¢inski lasti;

- kratkoro¢no omejili, srednjerocno pa prepovedali agencijsko delo na sploh in
onemogocili outsourcing osnovne dejavnosti;

- napodrocjih, na katerih prihaja do sistemati¢nih krsitev delavskih pravic, kot so

varovanje, ¢iS¢enje itn., bomo ustanovili javna podjetja, ki bodo s trga izrinila
izkoriSCevalske privatne izvajalce.
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2.3.2 Povecanje vpliva delovnih ljudi na razvoj gospodarstva
To bomo dosegli:
1. zrazvojem soupravljanja v podjetjih;
2. s Siritvijo skupnostnih oblik lastnine podjetij in finan¢nih ustanov;

3. z demokratizacijo javnih investicij. S tem ne bomo le povecali druzbene moc¢i delovnih
ljudi, ampak jim bomo zagotovili znanje in materialno podlago za druzbene spremembe.

1. Soupravljanje v podjetjih je vmesni ¢len med korporativnim upravljanjem v kapitalizmu
in delavskim upravljanjem v socializmu. Sodelovanje pri upravljanju usposablja delavce za Cas,
ko bodo sedanje svete delavcev, podrejene menedzmentu, nadomestili strokovno podprti sveti
delavcev, nadrejeni poslovodstvu. Prioritetni kratkoro¢ni ukrepi bodo:

- Okrepitev pravice do soodlo¢anja na vseh ravneh z nadstandardom v drzavnih in javnih
podjetjih (pariteta v nadzornih svetih, obvezna soglasja svetov delavcev o pomembnih
poslovnih odlocitvah).

- Popularizacija soupravljanja med delavci in v sindikatih, saj soupravljanje zadeva vse
delavce, tudi ¢e niso delnicarji ali zadruzniki podjetja oziroma ¢lani sindikata.

- Zaposlenim v drzavnih podjetjih in delavskim organizacijam bomo zagotovili
neposredno soupravljanje v organih SDH, in sicer ne le v upravi in nadzornem svetu,
ampak tudi v skups§¢ini.

2. Skupnostne oblike lastnine podjetij in finan¢nih ustanov zaposlenim in skupnosti
zagotavljajo ve¢ji vpliv na poslovanje kot sama pravica do soupravljanja. Skupnostne oblike
lastnine na mesto profitnega motiva postavljajo $irsi interes skupnosti. Kmetijska zadruga lahko
recimo zmanjsa stroSke materiala z zdruZevanjem sredstev, s skupnim nastopom pa si kmetje
izboljSajo tudi polozaj nasproti prehranskim grosistom na trgu. Podobno velja za delavske
proizvodne, trgovinske, storitvene in druge zadruge .

Skupnostna lastnina je tudi vmesni ¢len med kapitalisticno privatno lastnino in druzbeno
lastnino v socializmu. Ce govorimo na splo$no, bo v ekosocializmu lastnik temeljnih
produkcijskih sredstev druzba. Toda druzba ali skupnost v konkretnih okolis¢inah pomeni
skupino kmetov zadruznikov, obcino, ki stoji za javnim podjetjem, ali pa drzavo, ko gre za
banke in podjetja drzavnega pomena.

V obdobju prehoda iz kapitalizma v ekosocializem bomo plansko-trzni nacin sonaravnega
gospodarjenja uveljavljali v okviru pluralisti¢cnega druzbeno-zasebnega modela lastniStva
produkcijskih sredstev. Velika podjetja in finanéne ustanove (banke, zavarovalnice) ter
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infrastrukturna omrezja bomo preoblikovali v demokrati¢ne oblike javnega lastniStva. Javne
storitve in kljucni naravni viri (voda, zrak) bodo v lasti drzave ali manjsih skupnosti. Njihov
cilj bo optimalno zadovoljevanje realnih potreb posameznika in skupnosti, ne pa
dobickonosnost. Srednja in manj$a podjetja bodo v prehodnem obdobju lahko v zasebni lasti.
Hkrati bomo spodbujali povecevanje delavskega ali javnega solastnistva ter zahtevali dosledno
uveljavljanje soupravljanja. Kmetijska zemljis¢a bodo lahko ostala v zasebni lasti, vendar ne v
obsegu veleposesti. Spodbujali bomo zdruZzevanje proizvajalcev in njihovih sredstev v zadruge.
Vsa produkcijska sredstva se bodo morala ne glede na vrsto lastnine uporabljati skladno z
ekonomskimi, emancipacijskimi, socialnimi in okoljskimi standardi .

Ko bodo politicne okolisc¢ine omogocile uvedbo delavskega upravljanja in demokraticnega
planiranja, bodo zadruzna, ob¢inska in drZzavna podjetja ter delavska podjetja zacela poslovati
po socialisti¢nih nacelih, ne da bi bilo treba kogar koli razlastiti. Zato je pomembno, da
ohranimo sedanjo javno lastnino in spodbujamo razvoj in poveCevanje obsega skupnostne
lastnine z naslednjimi ukrepi:

- Ustaviti je potrebno privatizacijo podjetij v lasti drZzave in ob¢in, in Se zlasti prepreciti
privatizacijo bank. Vsa pomembnejSa podjetja v lasti slabe banke je treba prenesti v
trajno last drzave.

- Odstopiti je potrebno od nacel »korporativnega upravljanja«. Z imenovanjem
direktorjev privatnih podjetij v imenu drZzave ni mogoce uveljaviti javnega interesa.
Drzavo in lokalno skupnost morajo zastopati ljudje, ki so odgovorni demokrati¢nim
organom. Povsod je treba zagotoviti enakopravno zastopanost zaposlenih.

- Uvedba drzavnih pomoc¢i za ustanavljanje in razvoj zadrug ter za delavske odkupe.

- Upravljanje javnih podjetij in bank bo moralo temeljiti na SirSih razvojnih kriterijih, ne
zgolj na kazalnikih finan¢ne donosnosti. Nagrade poslovodstvu in zaposlenim morajo
biti vezane na doseganje razvojnih ciljev, ne na kratkorocno donosnost.

3. Demokratizacija javnih investicij: Javne investicije tako na drZavni kot na obcinskih
ravneh so pomemben vzvod gospodarske in razvojne politike. Ve¢ kot 60 % gradbenih del se
investira iz javnih sredstev, v energetiki in prometni infrastrukturi so ti delezi skoraj 100-
odstotni. Zato moramo zagotoviti, da bodo vse javne investicije naravnane razvojno, in
prepreciti, da bi se zlorabile za doseganje parcialnih interesov politicnega razreda in nosilcev
kapitala (primeri TES-6, proga Divada—Koper, »tretja razvojna os« itn.).

To je nemogoce doseci brez javnega nadzora nad investicijami. DrZavljani javne dobrine ne le
financirajo in jih uporabljajo, ampak morajo Ziveti tudi z njthovimi negativnimi posledicami.
Za uveljavitev javnega interesa ni dovolj le javni nadzor: potrebna bo tudi vkljucitev
drzavljanov v same procese nacrtovanja in odloCanja, in sicer po nacelih neposredne in
delegatske demokracije:
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Uvedejo se participatorni proracuni najprej na lokalni in obCinski ravni, pozneje pa tudi
na drzavni ravni. Participatorni prora¢un ne sme biti le okrasek k sicerSnjim
proracunom, ampak mora dopuscati realen vpliv na razvoj javnih dobrin. Drzavljani
morajo imeti tudi moznost, da za projekte posebnega pomena izglasujejo uporabo
dodatnih namenskih virov po zgledu sedanjega samoprispevka.

Za vse vecje javne investicije je potrebno oblikovati komisije, ki jih neodvisno od vlade
in parlamenta imenujejo predstavniki sindikatov, okoljevarstvenih in drugih
civilnodruzbenih organizacij. Te komisije bi nadzorovale gospodarnost porabe od
nacrtovanja do izvedbe. Podajale bi obvezno soglasje k spremembam viSine in pogojev
financiranja.

2.3.3 Vzpostavitev pogojev za razvoj gospodarskih dejavnosti

Prehod od kapitalisticnega modela rasti k ekosocialisticnemu modelu trajnostno sonaravnega

razvoja in blaginje med drugim ovirata institucionalna kletka EU in evrskega obmocja, kakor
tudi aktualni svetovni gospodarski red. Zato si bomo v sodelovanju s strankami Evropske levice
in vsemi naprednimi silami prizadevali za:

za$Cito narodnih gospodarstev pred Spekulativnimi napadi na njihov javni dolg, tj. za
reformo ECB. Slednja bo morala poleg stabilnosti cen zasledovati tudi cilj polne
zaposlenosti v vseh Clanicah. ECB bo morala opravljati funkcijo posojilodajalca v
skrajni sili in odkupovati obveznice od drzav in drzavnih podjetij in ne privatnih
subjektov;

solidarnostni mehanizem finanéne pomo¢i drzavam v financni krizi, ki ne bo
pogojevana z uvedbo varcevalnih ukrepov, ampak bo naravnana k razvojnim ciljem;

spremembo kohezijske politike EU in investicijske politike EIB, tako da bo omogocala
nalozbe v javna podjetja, trajnostno sonaravni gospodarski in regionalni razvoj z
zelenimi delovnimi mesti, in ne le v infrastrukturo, ki sluzi zlasti tranzitu in
multinacionalkam;

vzpostavitev minimalnih socialnih standardov, tj. evropske minimalne place in socialne
pomoc¢i, ki bodo preprecevali socialni damping in beg mozganov;

uvedbo pravil, ki bodo zmanjsala zunanjetrgovinska neravnotezja znotraj EU.

Kot kaze poskus Sirize, se moramo pripraviti na moznost, da EU in evrskega obmocja ne bo
mogoce reformirati oziroma bo razpadlo v »Evropo vec hitrosti«. Zato Se moramo pripraviti na
moznost uvedbe lastne valute in drugih ukrepov za zagotavljanje normalnega delovanja
gospodarstva, ki bi nas zavarovali pred agresijo evrske skupine in ECB.
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2.4 Prioritete ekosocialisticnega gospodarstva

Z naStetimi ukrepi bomo zagotovili moznost za stratesko in trajnostno usmerjanje gospodarstva,
ki ne bo podrejeno zgolj slepemu profitnemu motivu. Pojem razvoja je potrebno lociti od pojma
(gospodarske) rasti. Razvoj mora sluziti predvsem povecCevanju kakovosti zivljenja,
zmanjSevanju druzbene in med-regionalne neenakosti, ohranjanju naravnega okolja za
prihodnje generacije in podaljSevanju prostega ¢asa ob krajSanju delovnega tedna, ne pa
neskonénem povecevanju proizvodnje materialnih dobrin, ki je zaradi okoljskih omejitev ze
srednjero¢no nevzdrzno.

Zato bodo prioritete razvojne politike predvsem:

- vzpostavljanje sklenjenih ekonomskih verig, kar bo ze kratkoro¢no izboljsalo polozaj
Slovenije v mednarodni trgovini, saj bo v manjsi meri delovala kot podizvajalka tujih
korporacij. Dolgoro¢no pa bo zagotovilo potrebno avtonomijo, ki bo olajsala prehod v
ekosocialisti¢no gospodarstvo;

- strateSko usmerjanje gospodarstva v sonaravni razvoj v smeri zelenega razvojnega
preboja, ki bo temeljil na zmanjSevanju porabe energije in (naravnih) virov ter rabi
domacih obnovljivih virov. Priloznosti so na podro¢jih povecanja samooskrbe,
energetske prenove stavb, razvoja celotne vrednostne verige lesa, prehoda na obnovljive
vire energije, sonaravnega turizma in posodobitve ZelezniSkega omreZja ter javnega
prevoza na sploh.
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3. Delo in delavske pravice
3.1 Ocena stanja

V samoupravnem socializmu, deloma pa tudi v “zlati dobi” socialnodemokratskega
kapitalizma, je nacelno veljalo, da delovna sila ni ve¢ (klasi¢no) blago. ViSina place ni bila
odvisna od ponudbe in povpraSevanja. Delodajalci delavea niso smeli odpustiti brez razloga,
brez odpravnine in (ali) brez dalj$e odsotnosti. Krepitev kapitalizma v svetovnem obsegu je to
pozitivno tendenco prekinila. Tako v centru, zlasti pa na periferiji, prihaja do pospesenega
poblagovljenja delovne sile. To se kaze v vse lazjem odpus¢anju, nizkih odpravninah in kratkih
odpovednih rokih pri redno zaposlenih delavcih in v porastu prekarnih oblik zaposlitve. V
slednjem primeru delavci niso zaposleni, temvec za podjetja opravljajo storitve prek agencij ali
S.p.-jev, zaradi Cesar zaposlovalcem ni potrebno zagotavljati osnovnih delavskih pravic. Hkrati
se briSe meja med delovnim in prostim ¢asom, organiziranje in kolektivno delovanje delavcev
pa je otezeno. Odraz pospesenega poblagovljenja je tudi pojav revnih zaposlenih, ki jasno kaze
na to, da tudi minimalni zivljenjski stroSki niso ve¢ sidro placne politike in da rast
produktivnosti dela, ki jo omogoca razvoj tehnologij, ne prispeva k blaginji. Kot zadnje je
potrebno omeniti strukturno brezposelnost, ki je posledica uvajanja novih tehnologij ter selitve
nekaterih panog v druge drzave in ki omogoca vedno bolj izkoris¢evalske prakse dela in
zaposlovanja.

3.2 Za kaj se zavzemamo?

Program Levice lahko delovni ljudje (delavci in kmetje ne glede na obliko zaposlitve ali
morebitno brezposelnost) uresnicijo samo, ¢e se med seboj povezejo in organizirajo. Zato je
aktiviranje delovnih ljudi prioritetna naloga Levice in vodilo celotnega programa. UspesSnost
aktiviranja bo odvisna od razvijanja zavesti o delavskih pravicah in pravicah ¢loveka na sploh,
politi¢na mo¢ delovnih ljudi pa od njihove uveljavitve v praksi. Zato se zavzemamo za razvoj
in uveljavitev vseh treh sklopov delavskih pravic:

1. pravice do dela, tj. do sodelovanja v smotrni gospodarski oziroma druzbeni dejavnosti
po nacelu: posteno placilo za posteno delo;

2. pravice do soodlocanja, tj. do vplivanja na organizacijo, cilje in pogoje dela;

3. pravice do sindikalnega organiziranja, tj. do sindikalnega zastopstva, ki ne bo omejeno
na »socialni dialog« s kapitalom ali zastopanje interesov posameznih privilegiranih
poklicev, ampak se bo vkljucilo v §irSa prizadevanja za druzbo brez izkoris€anja.

Uveljavljanje vseh treh sklopov delavskih pravic bo odvisno od tega, ali bomo sposobni
prilagoditi obstojece prakse boja za pravice novim okoli§¢inam in iznajti nove. Pravico do dela
in do poStenega placila moramo opredeliti tako, da bo vkljucevala zahtevo za skrajSanje
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delovnega casa in da bo uposStevala neplatan prispevek posameznika druzbi (drzavljanski
dohodek). Ko dolo¢amo kriterije za pravicno placilo in krog upravicencev do soodlocanja,
moramo upostevati dejstvo, da je gospodarska dejavnost vedno bolj odvisna od znanstvenih,
infrastrukturnih in tehnoloskih prizadevanj celotne druzbe, ne le posameznikov na vodilnih
polozajih. Bolj ko se odmikamo od klasi¢nega delovnega razmerja, tezje je uporabljati obicajne
metode sindikalnega organiziranja.

Jasno je, da bolj ko bo napredoval razvoj vseh vrst delavskih pravic, bolj se bomo blizali
kon¢nemu cilju, da nobeno delo ne bo ponizujoce, da nih¢e ne bo zanicevan zaradi dela, ki ga
opravlja, in da delo ne bo ve¢ mehanizem izkoris¢anja.

3.4 Kako bomo to dosegli?

V nasprotju s strankami, ki si prizadevajo za ohranitev kapitalizma, delavske pravice za nas
niso lepotni dodatek, ampak smisel nasega angaziranja. Polozaj delovnih ljudi je kriterij in
vodilo za vse ukrepe, zlasti za gospodarsko politiko, ki odlo¢ilno vpliva tako na delovno
zivljenje kot tudi na delovanje celotne druzbe. Cilje nameravamo doseci z naslednjimi ukrepi:

1. Pravico do dela bomo uveljavili z ukrepi za odpravo brezposelnosti. Prizadevali si bomo,
da nihce, ki hoce delati, ne bo podzaposlen, a da bomo hkrati zaradi povecevanja produktivnosti
vsi lahko delali manj. Poleg ukrepov, ki neposredno ustvarjajo nova delovna mesta (zeleno
javno narocanje, dolgotrajna oskrba, servisi za gospodinjstva, javna dela), bo k temu prispevala
tudi delitev dela med ve¢ zaposlenih s prepovedjo neplacanih nadur in skrajSanjem delovnega
Casa.

Pravico do postenega placila za posteno delo bomo zagotovili na dva na¢ina. Po eni strani bo
po uvedbi UTD-ja vsakdo lahko zavrnil izkori$¢anje, kar bo povecalo povprasevanje po delovni
sili. Po drugi strani bomo prepovedali agencijsko delo in izkoreninili brezpravno, prekarno delo.
Prispevek delavca k druzbeni blaginji bo nagrajen tako, da bodo place visje od UTD-ja, pri
¢emer pa bo Ze univerzalni temeljni dohodek zagotavljal primeren standard.

2. Pravico do soodlo¢anja bomo okrepili na tri nacine:

- individualne in kolektivne pravice do soodloc¢anja bomo poglobili, tako da bodo zajele
vsa podjetja, Se zlasti pa mala podjetja, v katerih se soodlocanje kljub zakonodaji ne
izvaja;

- v podjetjih v javni lasti bomo uveljavili nadstandard soodloCanja, torej pariteto med
delom in predstavniki drzave oziroma ob¢ine v nadzornih organih;
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3. Pravice do sindikalnega organiziranja in delovanja ni mogoce zagotoviti le s tem, da
formalno dopusc¢amo sindikalno organiziranje, ampak z aktivnimi ukrepi za krepitev in
radikalizacijo sindikatov. Zato se bomo zavzemali za:

- vecje varstvo sindikalnih zastopnikov pred odpuScanjem in Sikaniranjem med in po
mandatu;

- zavecjo odgovornost vodstev in zaupnikov ¢lanstvu sindikatov;

- za zdruzitev vseh naprednih sindikatov iz javnega in zasebnega sektorja ter iz razli¢nih
panog in poklicev v enotno protikapitalisti¢no sindikalno organizacijo;

- za pospeseno vkljuevanje prekarnih delavcev in brezposelnih v sindikate, da
zagotovimo enotno fronto vseh kategorij delavcev proti diktaturi kapitala.

Ob tem bo v prihodnosti nasa trajna naloga iskati in preizkusati poti za organizacijo soodlo¢anja
in sindikalnega organiziranja delovnih ljudi v novih, nepredvidljivih oblikah dela, ki bodo
nastajale v procesih t. i. Cetrte industrijske revolucije.
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4. Enake moznosti / enakost spolov - druzbena vloga Zensk
4.1 Ocena stanja

Zavzemamo se za druzbo, ki bo omogocala vsestranski razvoj in enake moznosti za vse
posameznike. Pri tem se zavedamo obstoje¢ih druzbenih deformacij, ki povzrocajo
najrazli¢nejSe oblike druzbene diskriminacije — po socialno-ekonomskem statusu, po rasni,
etni¢ni in verski pripadnosti. Med vsemi pa je najbolj razSirjena diskriminacija po spolu,
konkretno, diskriminacija Zensk, saj se razpenja skozi vse druge oblike diskriminacij. Znotraj
vsake depriviligirane skupine je zenska zapostavljena dvakrat — kot pripadnica te skupine, npr.
kot pripadnica prekariata in kot Zenska. Ta oblika diskriminacije obstaja celo znotraj
privilegiranih druzbenih razredov. Zato je poleg socialnega vprasanja osréje problematike
enakih moznosti prav razreSevanje t.i. Zenskega vprasanja.

Zadnje stoletje, zlasti njegova druga polovica, je zenskam v mnogih druzbah prineslo bistvena
izbolj$anja. Praviloma je Slo za tiste druzbe, ki so se kot celota obrnile na druga¢no pot in
uresnicile boljSe zivljenjske moznosti za celotno prebivalstvo (socialna drzava v zahodni
Evropi, predvsem v Skandinaviji, Se zlasti pa socialisti¢ne drzave, kjer so zZenske prodrle v §irsi
druzbeni angazma zunaj druzine). Kljub temu se v ¢asih ekonomskih recesij in kriz vzporedno
s problemom delovnih mest praviloma vedno znova ozivlja stereotip o materinstvu in skrbi za
dom kot osnovnem, naravnem poklicu Zenske. Ta stereotip je le eden od najznacilnejsih izrazov
splosne manipulacije s ¢lovekom, njegovimi potrebami in predstavami, manipulacije, Ki
predstavlja temelj kapitalisticne organizacije druzbe.

Temu procesu potiskanja Zensk »nazaj« v zasebnost, smo pri¢a tudi danes tako v Sloveniji kot
SirSe, ko se ponovno propagira stalisce, da zaposlena zenska ne more biti hkrati tudi dobra mati.
Celo pravica starSev in posebej Zensk do svobodnega odlo¢anja o rojstvu otrok, ki je ena od
pomembnih civilizacijskih pridobitev, se vraca na raven diskurzov pred drugo svetovno vojno.
Takrat je veljal argument, da je za druzbo vecja vrednota (Se nerojeni) otrok, kot pa njegova
mati in se je zato Zenskam pravica do lastnega telesa (do svobodne izbire partnerja, abortusa,
kontracepcije ipd.) odlocno odrekala. Od tod poti vodijo k primitivni mizoginiji.

Poleg ozivljanja patriarhalnih pogledov o vlogi Zenske v druZini in vzgoji otrok so pomembna
ovira za enake moznosti Zensk v druzbi in poklicu pomanjkljivo razvite in vedno teZje dostopne
storitve za razbremenitev druzine pri skrbi za njene ¢lane (varstvo otrok, prehrana, gospodinjski
servisi). Ne glede na dosezke pri enakomernejsi delitvi bremen med moskim in Zensko je tudi
pri nas druZina v praksi Se vedno predvsem domena Zenske.

Diskriminacija se dogaja tudi na podro¢ju poklica. Tu imamo opraviti z dvema tipoma
segregacije zensk. Za zaposlene Zenske je znacilno, da njihova prisotnost upada po poklicni
hierarhiji navzgor. Vis§ji ko je polozaj, manjsi je deleZ Zensk v primerjavi z moskimi. Poleg
problema tak$ne vertikalne segregacije zaradi spola, je razSirjen tudi problem horizontalne
segregacije. Gre za segregacio po izobrazevanih in poklicnih podro¢jih, kjer Zenske izrazito
prevladujejo v socialno obarvanih in pedagoskih poklicih. V novejSem ¢asu na posameznih
podrocjih medicine, prava in Se kje, feminizacijo posameznih podro¢ij redno spremljata padec
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druzbenega ugleda in padec plac¢ na teh podrocjih, torej padec trzne vrednost tega dela.

4.2 Za kaj se zavzemamo?

Nas cilj je druzba blaginje in enakih pravic za vse drzavljane, torej tudi za Zenski del populacije.
Zavedamo se, da so bistveni vzroki za problematic¢en polozaj zensk po vsem svetu identi¢ni
vzrokom za vse druge oblike podrejenostih, izkoriS€anja in bede nasega Casa in izhajajo iz
obstojecega sistema druzbenih odnosov. Dejansko razreSevanje zenskega vprasanja je zatorej
mozno le znotraj celovitih druzbenih sprememb.

Razvoj, ki izhaja prvenstveno iz profitnega ucinka, Zensko praviloma marginalizira. Ko
organizacija delovnega procesa temelji na ustvarjanju profita, so potrebe zaposlenih in §irsi
druzbeni interesi zanemarjeni. Ceprav si kapital podreja vse ¢loveske potrebe, pa se Zenske e
tezje prilagodijo kot moski, ker so obremenjene z »balastom« rojevanja in gospodinjstva,
medtem ko moski zrtvujejo »samo« svoj prosti ¢as, svojo avtonomijo in jih druzina laze
pogresa. Zato so za kapitalisti¢no podjetje Zenske tezje zaposljive, v ¢asu brezposelnosti pa je
med brezposelnimi praviloma najve¢ zensk. Nasploh se ob¢i problemi razvoja posebej izrazito
kazejo prav v sferi t. i. Zenskega vprasanja. V tem smislu tudi danes dobesedno velja Fourierova
ugotovitev, da je stopnja emancipacije zensk v neki druzbi merilo za splo$no emancipacijo te
druZbe.

Prizadevamo si za nacelo enakosti spolov, ki ga ne razumemo kot istost Zensk in moskih,
temve¢ kot sprejemanje bioloSko pogojenih razlik med njimi ter hkrati enako vrednotenje teh
razlik in razli¢nih druzbenih vlog. Politika enakosti spolov meri na resni¢no partnerstvo med
zenskami in moskimi ter delitev odgovornosti pri odpravljanju neravnovesij v javnem in
zasebnem zivljenju. Cilj politike enakih moZnosti Zensk in moskih je zatorej enakost spolov -
enaka prepoznava, udelezba in mo¢ obeh spolov na vseh podro¢jih javnega in zasebnega
Zivljenja.

Pri nacelu enakosti spolov pa ne gre samo za vpraSanje pravi¢nosti, ki ga sicer resni¢no
demokrati¢na in socialna druzba ne sme podcenjevati, ampak za vpraSanje uspeSnega razvoja
sodobnih druzb. Zenske so kot polovica prebivalstva nezanemarljiv razvojni potencial na
domala vseh podrocjih, tudi tistih, iz katerth so bile v nekdanjih razvojnih paradigmah
izKlju€ene in kjer se stari vzorci le postopno umikajo potrebam novega Casa.

Poleg povedanega tradicionalni vzorec delitve dela na neplacano delo v druzini (ki naj bi bila
naravna domena Zenske — znani model »treh K-jev — Kinder, Kiiche, Kirche«) in placano delo
v javni sferi skrivata v sebi Se eno obliko eksploatacije. Gre za prenaSanje stroSkov
pomembnega segmenta druzbeno potrebnega dela — bioloske reprodukcije ¢loveka (nega in
ponekod tudi samo rojevanje otrok) in t. i. reprodukcije delovne sile (regeneracija ¢loveka z
zadovoljevanjem potreb po prehrani, higieni, pocitku, negi) - na Zensko oz. druzinske ¢lane, ki
to delo opravljajo brezplacno. Istocasno so iste storitve, ¢e jih opravlja izvajalec zunaj druZine,
placljive. Skladno z njegovim druzbenim pomenom, t. j. pomenom za reprodukcijo druzbe, je
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torej treba ta neplacani segment finan¢no ovrednotiti, upoStevati kot del vrednosti BDP-ja in
izvajalce ustrezno nagraditi. To bi pomenilo tudi ekonomsko neodvisnost oseb, ki opravljajo
gospodinjski poklic (skupaj z nego otrok) kot edini poklic.

V tem smislu je jasno, da polozaj in vloga Zensk v druzbi nista le vprasanje samih zensk ali
zgolj vpraSanje socialne pravicnosti, temve¢ vpraSanje sploSnega druzbenega pomena in
integralni del najSirSe razvojne problematike. Zato se zavzemamo za integralni pristop k
problematiki zensk, za obravnavanje tega problemskega podrocja v njegovi vsebinski
povezanosti z drugimi vprasanji druzbenega razvoja.

Pri tem nam ne gre za lazni univerzalizem, za filozofijo, ki s problematiko Zensk opravi
preprosto tako, da jo nacelno opredeli za sestavni del drugih druzbenih odnosov in vprasanj —
razrednega vpraSanja, socializma itd. in ima zadevo s tem za opravljeno. Taksna drza vprasanju
zensk Vv razvoju v bistvu odreka sleherno specifi¢nost, ki jo kot konkretno druzbeno-
zgodovinsko vprasanje v resnici ima in je prav kot taka integralna sestavina $irSih zgodovinskih
procesov.

4.3 Kako bomo to dosegli?

1. Ker razumemo, da se razvojna problematika bistveno prepleta s problematiko druzbenega
polozaja zensk, se bomo zavzemali in zahtevali, da se pri ocenjevanju konkretnih razvojnih
vpraSanj in sprejemanju prakti¢nih razvojnih reSitev na vseh relevantnih podro¢jih upostevajo
tudi implikacije za poloZaj in vlogo Zensk v druZzbi, t. 1. »Zenski vidik«.

2. Kljucne aktivnosti na podro¢ju druzbene problematike Zensk so vsekakor tiste, s katerimi
bomo izboljsali dostopnost storitev za pomo¢ druzini. V dana$njih razmerah so namre¢ prav
tezave pri usklajevanju druZinskih in poklicnih obveznosti najvecja sploSna ovira pri odlo¢anju
zensk za zahtevne poklice in znotraj njih za posebej zahtevna delovna mesta. Obenem gre za

najsirSe vprasanje sploSne kvalitete Zivljenja v druzbi, za zagotavljanje pogojev, ki bodo ljudem
omogocili usklajevanje poklicnega, druZinskega in zasebnega Zivljenja ter tako Zenskam kot
moskim omogocali, da bodo lahko uc€inkoviti in ustvarjalni delavci, aktivni drZavljani in dobri
starSi hkrati.

3. Cilju ustrezne zastopanosti obeh spolov na razli¢nih podrocjih dela, ustvarjanja in odlo¢anja
se lahko bistveno pribliZamo z uvedbo nacela obvezne prednosti slabSe zastopanega spola med
enakovrednimi kandidati. To pomeni uporabo naslednjega vodila: dokler na kateremkoli
(poklicnem) podroc¢ju ne dosezemo normalno uravnotezene zastopanosti obeh spolov, ima pri
izbiri med kandidati in kandidatkami z enakovrednimi referencami prednost spol, ki je v danem
segmentu slabSe zastopan.
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Ob dosledni uporabi zgornjega nacela bi ustrezneje deloval tudi sistem kvot, ki se ga zavraca
ravno z ocitki, ki jih opisano nacelo odpravlja. Sistem kvot, kjer bi kvote prilagajali moznostim
na posameznem podrocju in jih postopno priblizevali Zelenemu stanju, bi lahko znatno pospesil
preseganje stereotipnih pogledov na delitev dela o0z. sposobnosti med spoloma in se je kot
takSna prehodna reSitev v vrsti drzav dobro obnesel.

Ne gre za vsiljevanje zastopanosti 50% : 50%, pac pa za priblizno in postopno uravnotezeno
zastopanost. Prav tako ne gre za favoriziranje Zensk na racun kvalitete (kar je pogost ocitek).
Na podrocjih, kjer prevladujejo Zenske, npr. na nekaterih podroc¢jih Studija ali poklicev, je
seveda treba nacelo uporabiti v nasprotnem smislu, v smislu prednosti za moske. To nacelo
bomo predlagali kot splo$no resitev in dosledno politiko na vseh podrocjih in v vseh situacijah,
Kjer je to smiselno.
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5. Okolje
5.1 Ocena stanja

Trenutni odnos druzbe do okolja je macehovski in povsem podrejen kapitalistiénim principom,
kjer je celo varovanje okolja predvsem priloznost za dobi¢ek. Sodelovanje za bolj kakovostno
okolje, varovanje virov, vlaganje v okolje, prostor in nacine pridobivanja hrane za danes in za
prihodnje rodove so principi, ki jih mnogi v danasnji druzbi ve¢ ne poznajo ali celo namenoma
ne priznajo, saj le ti pomenijo kve¢jemu coklo v kolesju ustroja za kovanje dobicka.

Clovekov bivanjski prostor in okolje, ki ga obdaja, predstavljata izziv in nalogo politiénega
delovanja. Okolje kot globalni ekosistem, znotraj katerega Zivi in se razvija ¢lovek, nudi
osnovne dobrine za njegovo preZivetje in postavlja omejitve Glovekovemu delovanju. Zivimo
V svetu, v katerem je okolje marsikje Ze dodobra uniceno, viri prekomerno izkoris¢eni, Cistilne
zmoznosti okolja presezene, ob vsem tem pa pritiski na okolje Se vedno narascajo. Prav tako
kot ljudje neenakomerno obremenjujemo okolje (eni bolj, drugi manj), tudi neenakomerno
trpimo posledice okoljske degradacije. Navadno se izkaze, da najvecje breme negativnih
posledic ¢lovekovega spreminjanja okolja nosijo tisti, ki se s prekomernim obremenjevanjem
okolja ne okori$¢ajo. VpraSanje stanja okolja razumemo tudi kot vir nepravi¢nosti (okoljska in
podnebna nepravicnost), ki se razkriva tako prek druzbenega polozaja posameznika kot skozi
globalna razmerja moci.

V Sloveniji je $tevilo prebivalcev v zadnjih desetletjih stabilno, se pa, predvsem zaradi vedno
vecje izrabe naravnih virov, kljub temu povecujejo pritiski na okolje. Slovenija se po rabi
naravnih virov na prebivalca in razli¢nih oblikah obremenjevanja okolja (emisije, odpadne
vode, odpadki) uvrs¢a med drzave, ki nekajkrat presegajo nosilno zmogljivost planetarnega
ekosistema. Predvsem zaradi vecje samocistilne zmogljivosti okolja se Slovenija zaenkrat Se
uvr§ca med le zmerno onesnazene evropske drzave, z visoko biotsko pestrostjo. Kljub temu se
zaradi nepremisljenih posegov sooamo s Stevilnimi pere¢imi regionalnimi problemi
prekomerne onesnazenosti Zivljenjskega okolja in upadanjem biotske pestrosti.

Tako se Slovenija po presezenih koncentracijah trdih delcev uvrs¢a med drzave EU z zelo
onesnazenim zrakom in je v samem vrhu po izpustih delcev. SploSna onesnaZenost vodnih virov
se je v poosamosvojtvenem obdobju zmanjsala, vendar so zaradi kmetijskega obremenjevanja
nekateri vodni viri, zlasti v SV Sloveniji, Se vedno oporecni. Med okoljskimi bremeni je poleg
velikega Stevila divjih odlagaliS¢ odpadkov (ve¢ deset tiso€) potrebno izpostaviti obmocja s
prekomernimi koncentracijami tezkih kovin v prsti (Celjska kotlina, Meziska dolina, Zasavje,
Idrija, Jesenice...). Kritino presezeno obremenjevanje posameznih sestavin okolja zlasti v
urbanih obmocjih ogroza zdravje ljudi, skrajSuje zivljenjsko dobo in ovira delovanje naravnih
ekosistemov, hkrati pa postaja element druzbene in medregionalne neenakosti.

V' poosamosvojitvenem obdobju so se, kljub nekaterim izboljSavam kriticnih oblik
onesnazevanja okolja s pomocjo kurativnih ukrepov (filtri, Cistilne naprave itd.) in
deindustrializacije, okoljski pritiski in raba naravnih virov na prebivalca povecali. Najbolj
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plasticen prikaz tega je bistveno povecanje ekoloSkega odtisa na prebivalca (5,8
gha/prebivalca), ki trikrat presega nosilnost okolja. Podobno kot velja za druge gospodarsko
razvitejSe drzave je tudi Slovenija Se zelo oddaljena od paradigme sonaravnega razvoja, saj dvig
materialnega blagostanja Se vedno poteka na raCun zmanjSevanja okoljskih standardov,
ekosistemske blaginje, stihijske pozidave prostora in na racun prekomernega izérpavanja
okoljskega in naravnega potenciala.

Kljub povedanemu pa izjemna biotska pestrost, posledi¢na velika zmogljivost ekosistemskih
storitev, naravne moznosti za doseganje varne stopnje vodne, energetske in prehranske varnosti
ter obseg obnovljivih naravnih virov na prebivalca uvrscajo Slovenijo v skupino drzav z
najvecjimi potenciali za ekosistemsko blaginjo in sonaravni model gospodarstva.

5. 2 Za kaj se zavzemamo?

Krizo okolja je treba reSevati pri njenem izvoru, v kapitalistinih druzbenih odnosih, ki v
sledenju edinega smotra, to je kovanja dobicka, unicujejo ekosistemske podporne sisteme
zivljenja vseh vrst na planetu. Okoljska kriza ni posledica odklonov kapitalizma, temve¢ ena
od njegovih temeljnih znacilnosti. Odprava kapitalizma je zato bistveni pogoj za trajnostno
sonaravni razvoj kakovostne zmerne blaginje znotraj nosilnosti okolja.

Levica sledi ciljem zagotavljanja zdravega in varnega okolja skozi racionalno, u¢inkovito in
vzdrzno rabo naravnih virov za zadovoljevanje ¢lovekovih potreb. Razumemo, da so teZave
okolja tako lokalne kot globalne narave, zato bomo delovali tako na reSevanju lokalnih
problemov kot na mednarodno usklajenem odzivanju na perece okoljske probleme (npr.
podnebne spremembe).

Zavzemamo se za principe sodelovanja in dogovarjanja med deleZniki, ki vplivajo ali posegajo
v okolje, saj je to nujni del demokrati¢ne in ekosocialisticne druzbe. Ti principi ne omogocajo
le vecje socialne pravi¢nosti, temvec tudi doseganje trajnostno naravnane druzbe. Gre za rabo
virov, njihovo regulacijo glede na potrebe ljudi in zmoznosti okolja ter bojevanje zoper okoljsko
nepravicnost, ki posameznikom ali delu druzbe onemogoca pravice do zdravega zivljenjskega
okolja.

Vire razumemo v najsir§em smislu, torej od osnovnih Zivljenjskih dobrin, kot sta zrak in voda,
do prostorskih moznosti za bivanje, zZivljenje, izvajanje mnogoterih aktivnosti, do prostora,
namenjenega pridelavi osnovnih zivljenjskih dobrin (hrane, energije, pite vode). V vire je
clovek tesno vpet in od njih odvisen, zato smo v Levici Ze do sedaj aktivno zagovarjali
varovanje virov in njihovo smotrno rabo, v prihodnje pa bomo dosedanje delovanje Se
intenzivirali.

Loc¢nica med naravnim okoljem in ¢lovekovim prostorom je pogosto zabrisana. V Levici se te
nezne lo¢nice dobro zavedamo, zato zagovarjamo principe komplementarnega varovanja obeh
»strani«.
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Kot stranka, ki si zeli aktivno delovati na vseh okoljskih podroc¢jih, bomo v naslednjih letih
svojega delovanja aktivno zagovarjali urejanje mest v smeri tako imenovanih »pametnih mest«.
Koncept pametnih mest Zelimo prenesti iz zdaj$njih vecjih urbanih srediS¢ tudi na manjSa mesta
in SirSa vaska jedra in tako zagotoviti kakovostno bivanjsko okolje ¢im vecjemu Stevilu
drzavljanov. Poleg tega je nas cilj tesnejSa povezanost urbanega okolja z mesti pridelave hrane
in ostalih dobrin ob hkratnem povecevanju zavedanja pomena zdrave lokalno pridelane hrane
in storitev lokalnega okolja.

»Pametna mesta« Se razvijajo trajnostno, brez negativnih vplivov na okolje in svojim
prebivalcem nudijo najvisjo kakovost bivanja ob nizkih obratovalnih stroskih. Za doseganje teh
ciljev uporabljajo napredne in inovativne reSitve. Pametna mesta se razvijajo ob zavedanju, da
so naravni viri in prostor omejeni, da je upravljanje in vzdrzevanje infrastrukture drago, ter da
je kvaliteta bivanja tisto, Cesar si prebivalci najbolj zelijo. Koncept pametnih mest naslavlja vsa
klju¢na podrocja javnega, kot so energetika, pitna in odpadna voda, odpadki, infrastruktura,
varnost, izobrazevanje, javni promet in druge javne sluzbe. Sedanji in polpretekli prostorski
trendi stopnjevanja pritiskov na okolje zaradi zgos$¢evanja na obcutljive dolinsko-kotlinske
ekosisteme niso zazeleni in jih je potrebno tudi s prostorskimi ukrepi omiliti in minimalizirati.

Skladnejsi regionalni razvoj Slovenije, ohranjanje poselitve in kulturne krajine slovenskega
podezelja je tudi z vidika trajnostnega razvoja ena klju¢nih prioritet Levice. Z okoljskega vidika
se ob skladnejSem regionalnem in trajnostnem razvoju zavzemamo tudi za koncept
zmanj$evanja nastajanja odpadkov, povecan obseg reciklaZe in posledi¢no uvajanje ponovne
uporabe materialov. Pri vodnih virih se zavzemamo za ohranjanje njene kvalitete in stalne
dostopnosti v vseh regijah, tudi z nacini recikliranja in ponovne rabe.

Na podrocju rabe lesne biomase se zavzemamo za sklenitev lesno proizvodnih verig, katerih
dodana vrednost lahko bistveno pripomore k regionalnemu razvoju. Zavzemamo se za
ohranjanje in izbolj$anje biotske ali genske pestrosti v slovenskih regijah, kar predstavlja tudi
velik potencial za njihov razvoj (zeleni turizem...). Z vidika obnovljivih virov energije se
zavzemamo za podporo razprSenim, manjSim in lokalnim oblikam izrabe.

Kmetijske povrSine so obenem vir hrane in potencialni vir onesnaZenja. Zato zagovarjamo
uravnoteZeno, sonaravno in z dejanskimi potrebami usklajeno kmetijsko politiko, ki bo
temeljila na racionalni (in ne pridobitniski) rabi kmetijskih povrsin. Zagovarjamo trajnostno
proizvodnjo hrane in enakopravno obravnavanje vseh kmetijskih pridelovalcev ne glede na
obseg proizvodnje. Dolgoro€no se zavzemamo za racionalno, usmerjeno in sonaravno rabo
obstoje¢ih kmetijskih povrs$in in aktivacijo povrSin v zara§¢anju. Kmetijstvo bomo usmerjali v
zagotavljanje kakovostne hrane z nizkim ogljiénim odtisom na eni strani in moZnostjo
dostojnega placila in preZivetja pridelovalcev na drugi. Temu ustrezno bomo prilagodili davéno
politiko, ki bo spodbujala pravi¢nejSo obdavc€itev premoZenja in placila prispevkov za socialo,
in ustrezne davéne olajSave za manjSe (ekoloSke/sonaravne/oglji¢no nevtralne) pridelovalce.
Kmetijska politika bo morala zaceti tudi »v naravi« hoditi z roko v roki z gozdarsko politiko,
kjer sodelovanje med resorjema poteka zgolj navidezno, v praksi, predvsem v zakonodaji, pa
izrazito delujeta vsaka zase. Proizvodnja v obeh sektorjih mora biti komplementarna in

35



usmerjena v poveCevanje prehranske in energetske samooskrbe in povecevanja t. i. zelenih
delovnih mest.

V posameznih regijah je tako ali drugace degradiranih in ogrozenih nezanemarljiv del naravnih
okolij. V Levici se bomo zavzemali za sodelovanje z lokalnimi skupnostmi v smislu ¢im hitrejse
revitalizacije/sanacije, uporabe za druge namene ali prepuscanju v cikel naravne obnove.
Naravna okolja so predmet Stevilnih globalnih resolucij in smernic o varovanju okolja in
doseganju okoljskih ciljev. Te pa v svojem bistvu pogosto izhajajo iz kapitalisti¢éno pogojenega
trgovanja z okoljem in ne iz dejstva, da je vsaj del naravnih okolij, ki jih trenutno ne
potrebujemo, nujnih tako za Zivljenje in ustvarjanje posameznika kot celotne druzbe.

Za izpeljavo okoljske preobrazbe slovenske druzbe potrebujemo nov razvojno-varovalni,
sonaravni koncept, ki bo zagotavljal blaginjo za vse prebivalke in prebivalce Slovenije in
omogocal vsaj enako kakovost Zivljenja tudi prihodnjim rodovom. S prizadevanji za trajnostno
zasnovan druzbeno-okoljski koncept lahko uravnotezeno zajamemo vse dejavnosti in z rabo
regionalnih potencialov Slovenije ustvarimo ve¢ kot 50.000 novih, medregionalno razprSenih
zelenih delovnih mest.

Ob upostevanju geografskih in drugih okolis¢in bomo potrpezljivo in dolgoro¢no dograjevali
temelje trajnostnega civilizacijskega prehoda. Najprej na obcutljivih in podnebno kljucnih
podrogjih energetike, prometa in kmetijstva, postopoma pa tudi na SirSem podroc¢ju clovekovih
dejavnosti. Zavzemamo se za spremembo sedanjega nevzdrznega ekonomskega modela; Ki
temelji na neomejeni gospodarski rasti, kar je z vidika omejenosti planetarnih virov in prezivetja
prihodnjih generacij nedopustno.

Zavzemali se bomo za izpolnjevanje mednarodnih okoljskih zavez. Zato bomo med drugim
sledili cilju, da do leta 2050 Slovenija dejansko postane brezoglji¢na druzba. Prizadevali si
bomo za zmanj$anje izpusta toplogrednih plinov za najmanj 80 % glede na leto 1990, vsaj za
20-30 % do leta 2020 in za najmanj 40 % do leta 2030.

Na podro¢ju energetike, Ki je eno od kljuénih podrocij za prehod v nizkooglji¢no druzbo, se
bomo zavzemali za diverzifikacijo in pospeseno uvajanje obnovljivih energetskih virov, ter
postopno ukinjanje ostalih okolju neprijaznih oblik virov energije (npr. energija iz jedrskih
virov, torej urana). Eden od ciljev Levice v sklopu prehoda v nizkooglji¢no druzbo bo tudi
zmanjSanje energetske in emisijske intenzivnosti gospodarstva, prometa, ter gospodinjstev.
Zgolj trajnostno nacrtovano, nizkooglji¢no in na kroznih principih zasnovano gospodarstvo in
bivanjski prostor, ter visoka stopnja prehranske in energetske varnosti lahko zagotavljajo
dolgoro¢no varovanje okolja in zdravja ljudi, ohranjanje biotske raznovrstnosti, blazenje
podnebnih sprememb in varno prilagajanje nanje ob ohranjanju Zivljenjskih pogojev za
prihodnje rodove.

Zavedamo se, da se zacrtanih ciljev ne da dose¢i naenkrat in morda niti ne s konsenzom celotne
druzbe. Konflikte, vezane na okolje, moramo reSevati postopoma, tako znotraj same politi¢ne
levice, kot celotne druzbe. Spore, ki se porajajo ob nekaterih kocljivih temah, kot so gensko
spreminjanje organizmov, ugotavljanje nosilnosti okolja, razli¢ni viri energije ipd.,
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nameravamo razreSevati v odprtem prostoru skozi Siroko diskusijo. Ob tem bomo zagotavljali,
da neizvedljivi, rokohitrski ali nepremisljeni ukrepi, ki le navidezno reSujejo okoljske tezave,
ne preglasijo izkusen;j ljudi in znanja, pridobljenega z znanstvenimi metodami.

5.3 Kako bomo to dosegli?

Ob zavedanju potrebe po hkratnem kratkoro¢nem ukrepanju in dolgoro¢nim zavezam
predvidevamo naslednje delovanje:

Odprava dosedanje politike podeljevanja koncesij in odpustkov.
Regulacija rabe virov, ki zagotavlja njihovo trajnostno rabo.
Ozavescanje javnosti glede smotrne rabe virov in uveljavljanja pozitivnih praks.

Glede vode bomo skozi zakonodajni aparat visali standarde kvalitete pitne vode in
spodbujali ukrepe za ohranjanje in obnavljanje obmocij, ki predstavljajo naravni filter
za zagotavljanje neopore¢nih vodnih virov. Zagotavljanje kvalitetnih vodnih virov je
mozno le prek dobrega javnega upravljanja z vodami in okoljem nasploh.

Zagotavljanje vsem enakega dostopa do bivanjskega prostora (pravica do stanovanja),
skupnih javnih povrsin in prost dostop do vseh (javnih in zasebnih) gozdnih povrsin je
eden vodilnih ciljev Levice. Le tako bomo lahko vsakemu posamezniku in druZzbenim
skupinam omogocali in zagotavljali pravi¢no in enakopravno vkljuevanje v javno
Zivljenje.

V Levici zagovarjamo javno upravljanje in neprofitno opravljanje nalog vseh javnih
sluzb na podrocju okoljskih dejavnosti izklju¢no v javno korist. Predlagamo tudi
njihova zdruzevanja, predvsem z namenom zagotavljanja visoke ravni kvalitete
opravljenih storitev in solidarnostno opravljanje le-teh tudi na obmogjih, kjer dejavnost
po ekonomskih kriterijih morebiti ne bi bila »upravicena«.

Ustavili bomo nadaljnjo privatizacijo naravnih virov, prometne, energetske in druge
javne infrastrukture, ki jih smatramo za skupno dobro.

Pospesili bomo organizacijo in delovanje regionalnih partnerstev med mesti in
podezeljem.

Varovanje kmetijskih in gozdnih zemljiS¢ obravnavamo kot enega od klju¢nih polj
varnosti, zato namesto njihove pozidave podpiramo ponovno rabo opuscenih in
degradiranih povrsin.

Kmetijskih subvencije in podpore je potrebno spremeniti tako, da ne bodo v najvecji
meri dodeljene glede na povrsino kmetijskih zemljiS¢, temvec v podporo sonaravnemu,
ekoloskemu kmetovanju, ohranjanju ekosistemskih storitev kmetijskega prostora,
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ohranjanju in rabi starih slovenskih sort in pasem (genska pestrost), zaposlovanju,
spodbujanju zadruznih oblik delovanja kmetov in zdruzevanju v celotno lesno-
predelovalno in prehransko proizvodno verigo (vecji delez prihodkov naj ostane v
lokalnem okolju, ne pa v rokah multinacionalk, veletrgovin) itd. Predvsem morajo biti
enakovredne podpore delezni vsi kmetijski pridelovalci, brez izklju¢evanja najmanjsih.

Okrepili bomo ¢rpanje evropskih in drugih finan¢nih sredstev za hkratno izvajanje
naravovarstvene dejavnosti, sonaravnega razvoja in zagotavljanja ustrezne ravni
kvalitete zivljenja lokalnemu prebivalstvu (sonaravni turizem, gozdarstvo in kmetijstvo,
dopolnilne dejavnosti itd.) v varovanih obmo¢jih narave.

Se naprej se bomo zavzemali za spostovanje obstoje¢ih mednarodnih okoljskih
sporazumov in njihovo nadgradnjo.

Povecanje energetske in prehranske samooskrbe bomo opredelil kot strateski razvojni
projekt. lzvedli ga bomo s proizvodnjo energije iz obnovljivih virov in s sonaravno
zasnovanim povecanjem kmetijskih in gozdnih zemljiS¢ ter ga podprli s sistemskimi
investicijskimi in finan¢nimi vzpodbudami na drzavni, regionalni in ob¢inski ravni.

Z zelenimi javnimi narocili, trajnostno zasnovano davéno politiko in zmanjSevanjem
obremenitve dela bomo podpirali energetsko, surovinsko in prostorsko ucinkovite
ukrepe, ki bodo pospesili rabo domacih virov, sekundarnih surovin, okolju prijaznih
izdelkov in obenem povecali Stevilo zelenih delovnih mest.

S pomocjo zakonodajnih, ekonomskih, planskih in izobrazevalnih mehanizmov bomo
prek zviSanja snovne in energetske ucinkovitosti in zmanjSane rabe energije okrepili
trajnejSo, inovacijsko, okoljsko naravnano proizvodnjo in sonaravni obseg potrosnje.
Nizkooglij¢na regionalna gospodarstva na temelju rabe domacih virov in prehod v
krozno gospodarstvo brez odpadkov bosta kljuéni polji trajnostnega investicijskega
programa.

Nacelo trajnostnega razvoja bo postalo eno od klju¢nih nacel vzgoje in izobrazevanja v
Sloveniji. Zato ga bomo uvedli v vse oblike in ravni izobrazevanja.

Za dvig ozaves€enosti bomo javnost informirali o Stevilnih dobrih trajnostnih praksah
doma in v tujini, prav tako bomo pri tem podpirali nevladne okoljske organizacije.

Spodbujali bomo povezovanje znanja (vseh strok) v smeri razvoja novih tehnologij in
storitev za prehod v nizkooglji¢no, trajnostno naravnano gospodarstvo.

Na tem podro¢ju bomo povecali sredstva v razvojno-raziskovalni del, s tem preprecili
beg mozZganov in privabili znanje od drugod.

Prek zelenih javnih naro¢il bomo spodbujali povprasevanje po lokalnih zelenih izdelkih
in storitvah.
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Spodbujali bomo okoljsko odgovoren, materialno zmeren in zdrav Zivljenjski slog.

Celotna materialna proizvodnja, potroSnja in storitve morajo imeti v ceno vgrajene vse
okoljske in druzbene stroske, uveljavitev okoljskih dajatev, ki bo progresivno
zasnovana glede na povzroceno okoljsko skodo. Tako zbrana sredstva bomo uporabili
za namensko spodbujanje sonaravnih oblik proizvodnje, gradnje in mnozi¢ne energijske
sanacije stavb, trajnostne potro$nje, prevoza in samooskrbe.

Ukinili bomo subvencije za fosilna goriva in hkrati povecali subvencije za sonaravno
in ekosistemsko primerno rabo domacih obnovljivih virov energije (son¢na energija,
biomasa, male HE, geotermalna energija, energija vetra, raba toplotnih ¢rpalk).

Pri posegih v prostor glede postavitve ve¢jih OVE energetskih objektov se bomo za
optimalne resitve usklajevali z vsemi deleZniki.

Izvedli bomo modernizacijo ZelezniSkega prometa in javnega prometa nasploh, ter
promovirali in spodbujali nizkooglji¢ne zasebne oblike prevoza, kot so kolesarjenje,
raba elektri¢nih vozil in vzajemne oblike prevozov.

Na podro¢ju ravnanja z odpadki bomo izvedli reformo, ki bo spodbujala rabo okolju
prijaznih in razgradljivih materialov, izdelkov, njihovo reciklazo, ter ponovno uporabo.
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6. Javne finance in javni dolg
6.1 Ocena stanja

Javne finance so mehanizem za prenos denarnih sredstev iz trznega v netrzni ali javni sektor.
Javni sektor sestavljajo pravno-politi¢ni aparat drzave (politi¢ni organi, pravosodje, uprava),
represivni aparat (vojska in policija) ter socialna drzava v Sirokem pomenu besede (socialno
varstvo, zdravstvo, izobrazevanje, kulturne ustanove). Javni sektor ustvarja dobrine, brez
katerih druzbeno zivljenje ni mogoce. Ker pa teh dobrin praviloma ne trzi, mora sredstva za
placilo zaposlenih in nabavo materialnih sredstev zagotoviti sistem javnih financ.

Neoliberalni kapitalizem prinasa sledece tezave za upravljanje javnih financ in drzavnega
premozenja:

- dav¢ni sistem je vedno manj pravicen. Vse veé je posrednih davkov na potrosnjo, ki
nadpovprecno obremenjujejo prebivalce s podpovpreénimi dohodki. ZmanjSuje se
delez tistih prispevkov in davkov na dohodke, ki se ravnajo po nacelu »vsak po
svojih zmoznostih«. Zaradi privatizacije drzavnih in javnih podjetij se kré¢ijo tudi
nedaveni prihodki;

- pri porabi javnih sredstev je vedno manj solidarnosti, t.j. nacrtnega zagotavljanja
enakih moznosti in vsestranskega razvoja za vsakogar;

- vedno ve¢ ustanov in storitev, ki so sploSnega pomena za blaginjo druzbe in
posameznika, je komercializiranih. Prihodke zanje namesto javnih skladov zbirajo
komercialne zavarovalnice in finan¢ne ustanove. Namesto javnih ustanov jih
izvajajo privatniki in koncesionariji;

- demokrati¢nega odloCanja o prihodkih in odhodkih ne omejujejo ve¢ le domace
politi¢no-birokratske institucije (vedno vec¢ sredstev gre v centralni proracun, ki ga
obvladuje direktno politi¢ni razred), temve¢ so te vedno bolj le izvrSevalke
neoliberalnih pravil EU in zunanjih upnikov. Njihova moc¢ se je okrepila zaradi
povecanja javnega dolga po socializaciji privatnih izgub nosilcev kapitala v veliki
krizi, ki se je zacela leta 2008.

6.2 Za kaj se zavzemamo?

Prizadevamo si za druzbeno ureditev, v kateri blaginja posameznika in skupnosti ne bosta ve¢
odvisni od slepega delovanja trznih mehanizmov. Javne finance je potrebno uporabiti za
gradnjo resni¢no socialne drzave in prehod v druzbo blaginje v okviru zmogljivosti okolja. Vse
podrocne politike morajo biti naravnane tako, da sluzijo vsestranskemu razvoju posameznika
in druzbe, hkrati pa varujejo okolje in naravo ter ohranjajo njun potencial za prihodnje
generacije. Smisel zbiranja in porabe javnih sredstev je v tem, da z njimi zagotovimo
enakopraven dostop do nepogresljivih socialnih storitev in temeljnih naravnih dobrin, kot sta
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pitna voda in Cist zrak. Pri tem bo nase vodilo »vsakomur po njegovih potrebah«. Finan¢na
sredstva je potrebno iz trZznega sektorja v javni sektor prenesti na socialno najbolj pravicen
nacin, po nacelu »vsak po svojih zmoznostih«. Ta nacela bodo v praksi zazivela, ko bodo o
pridobivanju (zlasti obdavcitvi) in porabi javnih sredstev odlocali tisti, ki ta sredstva po eni
strani ustvarjajo, na drugi strani pa uporabljajo. Za to potrebujemo primerne oblike
organiziranja delovnih ljudi kot proizvajalcev, pa tudi demokrati¢no organizirane prebivalce
kot porabnike. Pri tem moramo zagotoviti tudi vpliv tistih, ki so najbolj odvisni od storitev
drzave: starejsih, invalidov in ostalih ranljivih skupin.

6.3 Kako bomo to dosegli?

1. V zacetni fazi moramo povecati solidarnost v obstojecem davénem sistemu, kar nameravamo
doseci z naslednjimi ukrepi:

-z zmanjSevanjem obsega tistih davkov na potro$njo, ki jih placuje prebivalstvo;

-z vkljucitvijo vseh dohodkov posameznika, torej tudi prihodkov od kapitala in
premozenja, v enotno davéno osnovo, od katere se bodo pravi¢no, po progresivni
lestvici odmerili davki in socialni prispevki;

-z izplacevanjem dodatkov za vzdrzevane druzinske ¢lane, ki se bodo ravnali po realnih
potrebah gospodinjstev, namesto sedanjih dohodninskih olajsav, ki privilegirajo
prebivalce z visokimi dohodki;

- zuvedbo pravicnega (progresivnega) davka na premozenje, zlasti na vrednostne papirje,
nepremicnine in posesti vecje vrednosti;

- s praviéno (progresivno) obdav¢itvijo dedi$¢ine kot osnovnega mehanizma za
prenasanje premozenjskih razlik in druzbene neenakosti med generacijami;

-z zeleno davcéno reformo, tj. s premisljeno uporabo davkov na proizvodnjo in potro$njo
za zaviranje praks, ki Skodujejo okolju, in za spodbujanje praks, ki ga varujejo;

-z obdav¢itvijo iznosa sredstev posameznikov in podjetij v davcne oaze.

2. V nadaljnjih fazah razvoja ekosocializma, ki bo vsa podro¢ja Zivljenja preusmeril v
zagotavljanje blaginje ljudi in ohranjanje narave, se bo pomen teh reformisticnih davcénih
ukrepov zmanjsal. Dohodkovne razlike bodo manjSe (razmerje med najviSjo in najnizjo
osnovno placo bo 1 : 5) in pravi¢nejSe (izhajale bodo iz upostevanja prispevka k druzbenemu
razvoju, ne iz druzbene moci in statusa), visokih zasluzkov od kapitala in premoZenja ne bo
ve¢. Temu se bo prilagajala tudi davéna in nasploh vsa fiskalna politika.

Gradili bomo sistem javnih financ, v katerem bodo ljudje o njihovem pridobivanju in porabi
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organizirano demokrati¢no odlocali, kot njihovi ustvarjalci in kot njihovi uporabniki. Bolj ko
bomo uspesni, bolj bodo njihove dajatve izgubljale naravo davkov in postajale namenski
prispevki za socialne namene, infrastrukturo, gospodarske investicije idr. Skladno z naceli
vsestranskega razvoja posameznika ter poglabljanja ¢lovekovih pravic in svobos¢in se bo vedno
vedji del sredstev porabljal za socialne in razvojne funkcije drzave, vedno manjsi pa za
vzdrzevanje represivnih aparatov drzave.

V zacetni fazi moramo doseci zlasti to, da bodo dohodki tistih, ki nimajo placanega dela,
zadostovali za dostojno zivljenje in ne zgolj za prezivetje. Zato se v Levici zavzemamo za
uvedbo univerzalnega temeljnega dohodka z dodatki, ki ga obravnavamo v poglavju o socialni
drzavi.

3. Poleg povecanja solidarnosti v davénem sistemu je naSa kratkoro¢na naloga, da ustavimo
proces, v katerem sisteme druzbene solidarnosti (pokojninskega, zdravstvenega, socialnega v
najsirSem pomenu) izrivajo ustanove finan¢nega kapitala. S krepitvijo javnih stebrov socialne
varnosti — skladov zdravstvenega in pokojninskega zavarovanja ter dolgotrajne oskrbe — bo
odpadla potreba po komercialnih zavarovanjih. Sredstva, ki se neproduktivno porabljajo v
obliki marz finan¢nega kapitala, bomo vrnili njihovemu pravemu namenu: zagotavljanju

blaginje ljudi.

4. Pri upravljanju vseh javnih sredstev je treba nemudoma zavrniti logiko neoliberalnih
fiskalnih pravil in varcevalnih ukrepov:

- vodilo fiskalne politike ne more biti pravilo, da je treba primanjkljaj in javni dolg
zmanjSevati za vsako ceno, kajti druzbeni stroSki »varcevanja« zelo hitro presezejo
njegove morebitne koristi;

- ne bomo se podrejali vsiljeni logiki, da je treba javnofinan¢ne primanjkljaje zmanjSevati
z znizevanjem izdatkov namesto z zviSevanjem prihodkov. Ta logika vodi v
privatizacijo javnega sektorja in zmanjSanje javnih prihodkov, s Cimer se odmika
zastavljeni cilj blaginje za vse;

- zato bomo odpravili var¢evalne ukrepe in namesto njih povecali sredstva za delovanje
javnega sektorja, s ¢cimer bomo izboljsali kakovost njegovih storitev za prebivalstvo in
gospodarske organizacije ter seveda pogoje dela za vse, ki so v njem zaposleni;

- uvedli bomo zeleno javno narocanje, da spodbudimo rabo domacih virov in proizvodov
ter skladen regionalni razvoj;

- skupaj z Evropsko levico bomo v vseh evropskih forumih zahtevali, da denarna politika
evrskega obmocja ne bo ve¢ podrejena interesom financnega kapitala iz centra (maksimi
nizke inflacije, ki $¢iti kapitalske dohodke), ampak bo zagotavljala razvoj in blaginjo v
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vseh drzavah Clanicah ter znizala ceno servisiranja javnega dolga zlasti v perifernih
drzavah;

konkretno to pomeni, da je treba tisoCe milijard svezega denarja, s katerimi ECB
odkupuje vrednostne papirje od finan¢nih institucij in Spekulantov, porabiti za odpis
dolga drzave in drzavnih podjetij ter za investicije v druzbeno koristne projekte, zlasti
v zapostavljenih drzavah periferije;

skupaj z Evropsko levico si bomo prizadevali za popolno ukinitev davénih oaz in se
borili proti uveljavitvi ¢ezatlantskih investicijskih sporazumov. Ti sporazumi niso le
ovira za naso ekonomsko politiko in sistem javnega naroCanja, ampak ogrozajo Ze
dosezeno raven blaginje.

Srednjerocno bomo:

pripravili plan B, to je nacrt za uvedbo lastne valute v primeru nadzorovane ali
nenadzorovane ukinitve evra oziroma zmanjSanja evrskega obmocja; v tem primeru Se
zavzemamo za to, da Slovenija ostane zunaj evrskega obmocja, ki dolgoro¢no Skodi
razvoju nase drzave — seveda pod pogojem, da v tem procesu ne bi prislo do povecanja
javnega dolga ali resnejSega poslabSanja standarda zaradi devalvacije nove valute;

zaceli zmanjSevati vlogo parlamenta pri razporejanju javnih sredstev in odlocanje
postopno prenesli v roke tistih, ki ta sredstva ustvarjajo in porabijo, po nacelih
neposredne in delegatske demokracije. Zlasti na ravni ob¢in in velikih javnih projektov
bi kazalo uporabiti obliko participativnih proracunov in samoprispevka. Vsaka javna
poraba bi morala poslej biti podrejena vsakokratnemu druzbenemu interesu.
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7. Socialna drzava
7.1 Ocena stanja

Za sedanji tip kapitalizma je znacilno, da »gospodarska rast« vecini prebivalstva ne prinasa
boljsega zivljenja. Sistem izCrpava naravne vire, obremenjuje okolje in proizvaja vedno nove
kategorije prebivalcev, ki zivijo slabse, kot je v druzbi Se do nedavnega veljalo za obicajno.
Posledice tega so posebej izrazene tudi v perifernih drzavah EU, kot je Slovenija, kazejo pa se
v Stevilnih socialnih problemih. Tako se, predvsem starejs$i, zenske in mladi, soocajo z rev§¢ino
in izkljuCenostjo iz druzbenega zivljenja. Stalnica sta tudi dolgotrajna brezposelnost in
izseljevanje prebivalstva, ki vztrajata tudi v ¢asu gospodarske konjunkture.

Sistem socialnih prejemkov in pokojninski sistem vedno slabse blazita socialne probleme, kaj
Sele da bi jih odpravljala. Na eni strani se nekdanji univerzalni prejemki, kot je otroski dodatek,
podrejajo logiki socialnih pomoci. Na drugi strani pokojninski sistem ne zagotavlja dostojnih
pokojnin, zato postajajo upokojenci odvisni od socialnih prejemkov. Namesto da bi socialni
prejemki zagotavljali ljudem dostojno zivljenje, vzdrzujejo rezervno armado brezposelnih, ki
so prisiljeni sprejeti delo pod kakrSnimi koli pogoji. Revs¢ina se od brezposelnih Siri na
zaposlene, zlasti na prekarne delavce, in na upokojence.

Tudi zdravstveni in izobrazevalni sistem ter stanovanjska in sorodne politike se po obsegu in
kakovosti javnih storitev obcutno krhajo. Zato se vsi, ki to zmorejo, zatekajo k privatnim
storitvam in komercialnim zavarovanjem. S tem se vzpostavlja zaCarani krog kréenja socialne
drzave v socialno skrbstvo za najrevnejsSe prebivalce. Ta proces se kaZe zlasti v:

- slabsi dostopnosti in manjsi kakovosti javnih izobraZevalnih, zdravstvenih in socialnih
storitev, od katerih je dejansko odvisna vecina drZavljanov in drzavljank;

- Sirjenju zasebnih socialnih, izobrazevalnih in zlasti zdravstvenih storitev, ki se
placujejo iz lastnega Zepa ali iz komercialnih zavarovanj;

- komercializaciji stanovanjske gradnje; presezku neprimernih stanovanj in pomanjkanju
dostopnih ustreznih stanovanj zaradi izni¢enja trga najemnih stanovanj; zdravstveno,
prometno in okoljsko neustreznem tipu poselitve;

- vedno vecjih skupnih stroSkih druzbe za zdravje, socialno za$¢ito in stanovanjsko
politiko, ker se vedno vecji delez zbranih sredstev preliva v profite zasebnih izvajalcev
in finan¢nih ustanov, namesto da bi se porabil v korist ljudi.

7.2 Za kaj se zavzemamo?

Zelimo ustvariti druzbo, v kateri bodo vsi podsistemi delovali v smeri vsestranskega razvoja
vsakega posameznika. Resni¢no druzbo blaginje lahko dosezemo le s preobrazbo vseh
druzbenih, zlasti ekonomskih odnosov. Koncna reSitev za brezposelnost tako recimo ne bo
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povecanje nadomestil za brezposelne. ReSitev je lahko le skrajSanje delovnega cCasa in
nadomestitev nesmiselnega dela, ki sluzi potrosnistvu, luksuzu in dobickom, z delom, ki bo
zadovoljevalo resni¢ne potrebe ljudi ob smotrni rabi naravnih virov. Kon¢ni cilj uvedbe UTD-
ja na primer ni druzba ljudi, ki ne opravljajo koristnega dela, ampak iznajdba novih na¢inov
organizacije gospodarstva, ki ne bo temeljilo na izkoris¢anju. Nova druzba ne bo druzba, v
kateri bi birokratski aparat oskrboval pasivne porabnike, ampak druzba, katere ¢lani bodo
sodelovali pri ustvarjanju in soodloc¢ali o uporabi sredstev za zadovoljevanje svojih potreb.

Ceprav druzbe ni mogode spremeniti ez no¢, lahko razmeroma hitro spremenimo javne
ustanove, ki naj bi zagotavljale blaginjo ljudi. Na§ neposredni cilj je izboljSanje in okrepitev
socialne drzave tako, da ne bo le zaséita za revne in izkljuCene, ampak dobra opora za vse
prebivalce. Srednjero¢no nameravamo:

odpraviti absolutno revs¢ino;
- zagotoviti dostojno Zivljenje vsem, ki nimajo dovolj sredstev za prezivetje;
- vsakomur omogociti, da zavrne izkori$¢anje;

- zagotoviti, da bodo imeli vsi prebivalci dostop do kvalitetnega izobrazevanja in do
najbolj$ih moznih metod zdravljenja;

- zagotoviti oskrbo in osebno asistenco vsem invalidom in ostarelim, skratka vsem, ki jo
potrebujejo;

- stanovanjsko politiko usmeriti tako, da bo vsakomur zagotovljeno ustrezno prebivalisce,
pri Cemer je treba dati prednost uporabi praznih stanovanj pred izgradnjo novih;

- odpraviti brezdomstvo in dose¢i, da bodo vsi socialno ogrozeni prebivalci ziveli v
primernih stanovanjih.

7.3 Kako bomo to dosegli?

1. Takoj moramo okrepiti sedanji sistem socialnega varstva, tako da bodo sedanje socialne
prejemke dobili vsi, ki jih potrebujejo, in to v visini, ki bo dejansko omogocala normalno
prezivetje.

2. Centre za socialno delo bomo iz ustanov za birokratsko formalisticno odrejanje pravic
prosilcev spremenili v ustanove za socialno delo z ljudmi. To lahko doseZemo s tem, da
odpravimo pristop odvracanja prosilcev, ki se je naselil v nasSi zakonodaji in praksi, in da
centrom zagotovimo ustrezne kadre. Tudi po tem, ko bomo vsem prebivalcem zagotovili
temeljno socialno varnost, bodo nekateri potrebovali pomoc pri reSevanju socialnih problemov,
Ki niso finan¢ne narave (druzinski odnosi, zasvojenosti ipd.).

3. Sedanji sistem socialnih prejemkov bomo srednjerocno nadomestili z univerzalnim
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temeljnim dohodkom. Konkretno obliko UTD-ja bomo opredelili glede na konkretne okolis¢ine
in zmoznosti druzbe. Poglavitna izhodisc¢a in cilji uvedbe univerzalnega temeljnega dohodka:

- UTD mora zadostovati za dostojno prezivetje, tako da bo odpravil revs¢ino;

- za UTD se ne smejo uporabljati nerazumni pogoji, zaradi katerih danes Stevilni socialno
ogrozeni prebivalci ne prejemajo socialnih prejemkov;

- za UTD se ne smejo uporabljati sedanji postopki dodeljevanja, ki prejemnike ponizujejo
in stigmatizirajo;

- prejemnik UTD-ja ne bo prisiljen sprejeti zaposlitve, zato bo lahko vsakdo zavrnil
izkoris¢anje;

- to bo drzavljane opolnomocilo za delovanje po lastni izbiri, tudi za ukvarjanje s
skupnimi zadevami.

4.V nasprotju z neoliberalno zamislijo univerzalnega temeljnega dohodka socialisti¢cni UTD ni
nadomestilo za zdravstveno varstvo, izobrazevanje in sorodne storitve, ki morajo biti
brezplacno dostopne vsem. Nasprotno: te sisteme bomo izboljsali, tako da bodo opravljali svojo
funkcijo po nacelu vsak po svojih (finannih) zmoznostih, vsakemu po njegovih potrebah.
Poglavitni ukrepi so opisani spodaj.

7.3.1 Zdravstveni sistem:

- Vsakomur, ki ima v Sloveniji pravico do bivanja, bomo zagotovili pravico do
bolniskega nadomestila in javnih zdravstvenih storitev v najve¢jem moZnem obsegu in
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- Povecali bomo javna sredstva na socialno pravi¢en nacin, tako da se bodo namenskKi
davki in prispevki za zdravstvo odvajali od vseh dohodkov, torej tudi od dohodkov od
premozenja in kapitala. S tem bomo odpravili potrebo po komercialnih zavarovanjih za
zdravstvene storitve, ki si prisvajajo vedno visje marze od zavarovancev in zmanjsujejo
sredstva, ki so na razpolago za zdravstvene storitve.

- Javno sluzbo bodo opravljali javni zavodi, s ¢imer bo mogoce srednjero¢no odpraviti
koncesije zasebnikom. Tako bomo presezke, ki nastajajo pri opravljanju zdravstvene
sluzbe, vrnili javnemu zdravstvenemu sistemu. Pri upravljanju in razvijanju javnih
zdravstvenih zavodov bodo dobili ve¢jo vlogo tako zaposleni kot tudi prebivalci, ki so
jim ti zavodi namenjeni.

- Investicije v zdravstveni sistem bomo usmerili k stalnemu viSanju standarda
zdravstvenih storitev za vse. Ceprav bomo skrbeli za stalen napredek zdravstvenih
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storitev, ne bomo dopuscali nadstandardov v smislu preskakovanja ¢akalnih vrst ali
boljsih storitev in materialov za samoplacnike. Prebivalce z visokimi dohodki je
potrebno pravicno obdavciti, namesto da z javnimi sredstvi gradimo in opremljamo
objekte za nadstandardne storitve.

V sistemu javnega zdravstva bodo na prvem mestu ukrepi za preprecevanje bolezni,
zato bomo zdravstveni preventivi namenili ustrezno povecan delez javnih sredstev.

Izboljsali bomo pogoje dela zdravstvenih delavcev s krajSanjem delovnega casa,
bistvenim povecanjem Stevila zaposlenih in demokratizacijo upravljanja.

7.3.2 Dolgotrajna nega in oskrba:

Zaradi potreb po dolgotrajni negi in oskrbi ostarelih in invalidov bomo uvedli solidarno
javno dajatev, ki se bo placevala od vseh dohodkov.

Podprli bomo prizadevanja uporabnikov in svojcev za ¢im bolj samostojno in
avtonomno Zivljenje ostarelih, invalidov in vseh s posebnimi potrebami. To velja za vse,
tako za tiste, ki bodo prebivali v socialnovarstvenih ustanovah, kot za tiste, ki bodo
prebivali v raznih individualnih oblikah namestitve v na primer prilagojenih standardnih
stanovanjih.

Podpirali bomo deinstitucionalizacijo nege in oskrbe, ki pa ne sme biti izgovor za
siromasenje zavodov, niti ovira za izboljSanje Zivljenja njihovih prebivalcev. Omogoc¢ili
bomo razvoj javno organiziranih oblik nege in oskrbe zunaj zavodov, tako da
deinstitucionalizacija ne bo izgovor za privatizacijo dejavnosti in prekarizacijo
delavcev, ki jo izvajajo.

Da bi izboljsali nego in oskrbo v zavodih in v deinstitucionaliziranih oblikah, bomo med
drugim razsirili moZnosti izobraZevanja za opravljanje teh dejavnosti.

7.3.3 Odprava brezdomstva in resitev stanovanjskega vprasanja:

- javna sredstva je potrebno uporabiti za to, da ustvarimo zadosten sklad javnih
stanovanj, pri ¢emer bo prednostno reSevanje stanovanjskega vpraSanja socialno
ogrozenih prebivalcev;

- zasebna sredstva je potrebno usmeriti v skupinske gradnje (zadruge), zasebno
gradnjo (profitno, zadruzno ali individualno) pa realizirati tako, da se hkrati z gradnjo
razvija tudi skupna infrastruktura in da se dolgoro€no bistveno zmanjSajo prometni,
energetski in okoljski stroSki nase razprSene poselitve;

- stanovanjski standard se mora izboljsevati, a ne na racun slabsanja SirSega
bivalnega okolja v obliki uni¢evanja kmetijskih povrSin in naravnih vrednot;

- za skupinske, tudi dnevne namestitve in socialne delavce za brezdomce bodo
priskrbeli drzava in ob¢ine, ne humanitarne organizacije; z njimi se reSuje le akutne
probleme;
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- ko je akutno brezdomstvo reSeno, je potrebno Cloveku pomagati, da se vkljuci v
»normalno zivljenje«, pri ¢emer bodo v veliko pomo¢ temeljni dohodek, univerzalna
pravica do zdravstvenega varstva in druge socialne pravice.

8. IzobraZevanje, znanost in raziskovanje

8.1 Za kaj se zavzemamo?

Izobrazevanje razumemo kot klju¢ni instrument borbe proti druzbeni neenakosti in ne kot
individualno investicijo v »Cloveski kapital«. Krepiti mora vrednote solidarnosti, avtonomije,
kriti¢nosti, sodelovanja, strpnosti, okoljske odgovornosti ter miroljubnega sobivanja in
nenasilja. Zato si prizadevamo za izobrazevanje v okviru javnega izobraZevalnega sistema, ki:

- sluzi razvoju vsakega posameznika in posameznice skladno z njihovimi interesi in
Zmoznostmi;

- je enako dostopno vsem ne glede na socialni polozaj, poreklo in kraj bivanja;

- gausmerjajo druzbene potrebe, ne pa profitni motiv.

Znanstveno-raziskovalna dejavnost mora biti usmerjena k zadovoljevanju druzbenih potreb in
odgovarjanju na klju¢ne izzive prihodnosti. Teh prioritet ne sme dolocati drzavna
administracija, niti ne smejo biti podrejene ozkim interesom kapitala, temve¢ morajo biti
oblikovane v §iroki javni razpravi v sodelovanju z znanstveno skupnostjo.

8.2 Ocena stanja
8.2.1 Predsolska vzgoja, osnovne in srednje Sole

Izobrazevalni sistem na nizji stopnji je podvrzen vplivu druZzbenega okolja (socialni status,
poklic in izobrazba starSev). Tako se skozi izobraZevalni sistem ohranjajo ali celo poglabljajo
druzbene neenakosti, kar se kaze tudi v regionalnih razlikah. Med obCinami obstajajo velike
razlike v visini sofinanciranja vrtca, dodatno tezavo pa predstavlja zapiranje podruzni¢nih Sol.
Problematicna je tudi zahteva ustavnega sodiSc¢a po polnem financiranju zasebnih Sol. Na ravni
izobrazevalne dejavnosti je problemati¢no instrumentalno pojmovanje znanja (kompetence,
cloveski kapital) ter neoliberalna (vzgoja v podjetnis§tvo) in religiozna (verouk, cerkvene Sole)
indoktrinacija. Hkrati so zaposleni v izobrazevalni dejavnosti podvrzeni prekarizaciji,
povecevanju delovnih obremenitev in izgubljanju ze pridobljenih pravic. Vse to negativno
vpliva na kakovost poucevanja.
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8.2.2 Visoko Solstvo, znanost in raziskovanje

Instrumentalizacija znanja je tezava tudi v visokem Solstvu. Gre za pojmovanje znanja kot
»Cloveskega kapitala«, podrejenega projektu druzbe znanja, s poudarkom na pridobivanju
orodij za trzno tekmovanje. To se kaze pri financiranju znanstveno-raziskovalne dejavnosti,
kjer je favorizirana komercialna uporabnost znanja. Znanstvena podro¢ja in §tudijski programi
so fragmentirani, kar proizvaja ozko tehni¢no znanje namesto temeljnih znanstvenih spoznan;j.

Visoko Solstvo se financira arbitrarno in neustavno. Ob znizevanju javnega financiranja je
drzava hkrati odpirala vrata prikriti privatizaciji predvsem skozi omogocanje trznih virov
prihodkov in zaracunavanja Solnin na izrednem $tudiju, da bi na tak nain visokemu Solstvu
omogocila, da kompenzira upad javnega financiranja. Polozaj zaposlenih se slabsa tako v
pogledu delovne obremenitve, varnosti zaposlitve, placila za delo kot tudi druZzbenega statusa.
Krepijo se teznje po razgradnji enotnega placnega sistema in koncentraciji moci ter upravljalske
samovolje v rokah menedZmenta. Javna sluZzba v visokem izobraZevanju ni definirana, kar
omogoca in vodi v dva ekstrema:

- Omogoceni so obvodi za zasebno profitiranje v javni sluzbi. Izplacuje se dodatke in
honorarje na izrednem Studiju ter izvaja zasebne dejavnosti v javnih prostorih in z javno
opremo.

- Omogoca se zaposlovanje mladih po pogodbah civilnega prava, ki so brez vsake
varnosti in delajo za mizerno pla¢ilo. Studentom se obenem nekontrolirano zara¢unava
Solnine.

Kvaliteta javnih visokoSolskih programov pada. Akreditirajo in financirajo se zasebni
visokosolski zavodi, med katerimi $tevilni ne izpolnjujejo niti minimalnih kriterijev kakovosti.
Vse to gre na Skodo javnega Solstva, saj so akreditirani Studijski programi pogosto tak3ni, ki jih
javne univerze, v bolj kakovostni obliki, Ze ponujajo. Poleg tega opazamo sledece zaskrbljujoce
trende:

- razmerje med Stevilom Studentov in profesorjev onemogoca kvaliteten Studij na
Stevilnih smereh;

- neustrezna implementacija bolonjskega Studija je zmanjsala obseg temeljnih predmetov
na Studijskih smereh;

- zaradi zmanjSanega obsega financiranja so fakultete zniZale koli¢ino kontaktnih ur.

Znanstveno publiciranje bi moralo sluziti predvsem svobodnemu krozenju idej in znanstvenih
spoznanj, vendar je mo¢no podrejeno kapitalisti¢ni logiki. Publiciranje je podrejeno profitnemu
motivu majhnega Stevila tujih korporacij, ki upravljajo najvplivnejse revije. Kljub temu, da
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profite tlacijo v zep zasebne korporacije, pa prejemajo radodarne posredne javne subvencije.
Javni usluzbenci v delovnem casu raziskujejo in pisejo ¢lanke ter monografije, ki jih nato
praviloma brezpla¢no predajo tem revijam. Nato pa javne institucije placujejo zasebnim
korporacijam oderuske cene za dostop do teh istih ¢lankov in monografij. Slovenski
znanstveniki in raziskovalci so zaradi prisile po objavljanju v vplivnih mednarodnih revijah
podrejeni interesom anglosa$kega prostora in v njem dominantnih (predvsem kapitalskih)
interesov. Hkrati pa so izolirani od potreb domacega druzbenega okolja. Merila vrednotenja
znanstvenega in raziskovalnega dela izrazito favorizirajo tovrstne objave.

Proracunska sredstva za znanost izrazito padajo. V ¢asu po letu 2009 so padla kar za 25 %, od
tega najbolj drasticno v letu 2012 ob novih varCevalnih ukrepih. Rezultat je bil zmanjSanje
Stevila znanstvenikov in raziskovalcev, beg mozganov in s kréenjem programa mladih
raziskovalcev otezena reprodukcija kadrov. Negotovost financiranja znanstvenoraziskovalne
dejavnosti in pomanjkanje stabilnega sistemskega financiranja, ki onemogoca dolgoro¢no
nacrtovanje, zmanjSuje varnost raziskovalcev, veca nepotrebna administrativna bremena in
ideologizira znanost. Evropski projekti sledijo predvsem temu, kar je koristno za kapital.
Slovenski raziskovalci so bili med vodilnimi v EU po prijavah v projekte t. i. evropskih okvirnih
raziskovalnih programov, Kkjer prevladujejo aplikativni projekti. Za razliko od visoke
vKkljucenosti v projekte evropskih okvirnih programov so slovenski raziskovalci neuspesni pri
vkljucevanju v vrhunske temeljne raziskave Evropskega raziskovalnega centra (ERC), saj tu
konkurencnost pri razpisih brez domacih vlaganj v temeljno znanost ni mozna.

8.3 Za kaj se zavzemamo in kako bomo to dosegli?
8.3.1 PredsSolska vzgoja, osnovno in srednje Solstvo:

- zgodnejSe vkljucevanje v vrtce (zagotoviti dovolj mest in spodbujati vkljucevanje), kar
pripomore k zmanjSevanju izhodi§¢nih neenakosti. Vrtci morajo biti na voljo
brezplacno;

- zares brezplatno osnovno Solstvo: potrebno je zagotoviti brezplacne obSolske
dejavnosti, ucbenike, brezpla¢ne obroke za vse otroke;

- kvalitetnej$i, obseZnejsi ter brezplacen neobvezen oziroma razsirjen program vzgoje in
izobrazevanja;

- dodatna sredstva za delo z otroki iz depriviligiranih okolij in za Sole, ki delujejo v
takSnih okoljih;

- dobro razviti mrezo javnega Solstva in Se boriti proti zapiranju podruzni¢nih Sol;
- lociti javno in zasebno Solstvo - drzava ne sme sprejemati nikakr$ne odgovornosti za

financiranje zasebnih $ol;
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- ustaviti trende prekarizacije, birokratizacije in poveCevanja delovnih obremenitev
zaposlenih;

- zagotoviti moznosti in sredstva za stalno strokovno izpopolnjevanje vsem zaposlenim,
ki so vkljuéeni v pedagoski proces;

8.3.2 Visoko Solstvo, znanost in raziskovanje:

- za brezplaCen Studij na vseh stopnjah izobraZevanja in Stipendije za vse , ki jih
potrebujejo. Konec prikritih Solnin v obliki vpisnin, placevanja za opravljanje izpitov

ipd.;
- dadrzava zagotovi mesta in placilo za vsa obvezna pripravniStva z ustreznimi razpisi;

- za demokratizacijo upravljanja univerz. Za enakopravno sodelovanje vseh delavk in
delavcev pri odlocanju in za zmanjSevanje vloge upravnih v primerjavi s strokovnimi
telesi;

- za zagotovitev avtonomije univerz in ureditev financiranja visokega Solstva v skladu z
ustavo , z zakonom in na transparenten in predvidljiv nacin (po odlo¢bi Ustavnega
sodiS¢a morajo univerze zgolj na podlagi zakona biti zmozne predvideti koli¢ino
sredstev);

- zakvaliteten $tudij. To pomeni temeljito evalvacijo bolonjske reforme, njena vsebinska
prenova oziroma odprava. IzboljSanje razmerja med Stevilom Studentov in pedagogov.
Boljsi nadzor nad izvajanjem Studijskih programov;

- za definiranje javne sluzbe na podro¢ju visokoSolskega izobrazevanja na nalin, ki
prepre€uje univerzitetno podjetniStvo in siromaSenje akademskega proletariata;

- za zmanjSanje drobljenja znanstvenih podrocij. Spodbujali bomo holisti¢ne pristope,
kjer ne gre za interdisciplinarnost kot povezovanje posamicnih zelo nepovezanih
podrocij, temve¢ spodbujanje bolj celovitih pristopov, ki so orientirani problemsko in
ne strogo disciplinarno (tako na ravni S$tudijskih programov kot raziskovalnih
programov in projektov);

- zastabilno sistemsko financiranje raziskovalne dejavnosti, ki bo upostevalo avtonomijo
znanstvene skupnosti pri definiranju raziskovalnih ciljev in prioritet. Financiranje ne bo
organizirano strogo disciplinarno, temve¢ bo spodbujalo problemsko orientirano
povezovanje razli¢nih pristopov;

- za to, da projektno financiranje dopolnjuje sistemsko financiranje in usmerja
znanstvenoraziskovalno dejavnost v reSevanje kljucnih strateskih prioritet. V
definiranje teh prioritet mora poleg znanstvene skupnosti biti vklju¢ena najSirSa javnost;
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za zagotavljanje prostega dostopa do rezultatov javno financiranega raziskovanja, tako
do baz podatkov kot do znanstvenih ¢lankov, objavljenih na podlagi javno financiranih
raziskav;

za veCji pomen javnega delovanja, popularizacije znanosti in skrbi za razvoj
terminologije v slovenskem jeziku pri vrednotenju dela pedagogov in znanstvenikov ter
raziskovalcev;

za regulacijo komercializacije znanja prek patentov, ki ohranja prost dostop za
nekomercialno rabo;

za konec javnega financiranja zasebnih visokoSolskih zavodov in strozja merila za
njihovo akreditacijo.
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9. Mediji

Komuniciranje je na¢in, na katerega ljudje sodelujemo v Zivljenju skupnosti. Moderni razvoj
sredstev (mnozi¢nega) komuniciranja je krepil predvsem zmoznosti za pasivno prejemanje
vsebin in informacij, na$ cilj pa mora biti razvijanje zmoznosti za aktivno participacijo v
politiénem in kulturnem zivljenju skupnosti. Pri tem izhajamo iz pravice do komuniciranja, ki
je pravica vsakega posameznika in posameznice, in da enakopravno dostopa do sredstev
mnozi¢nega komuniciranja.

9.1 Ocena stanja

Razvoj sodobnih sredstev mnozi¢nega komuniciranja je bil izrazito asimetri¢en, saj je razvil
zmoznosti najsirSih mnozic za sprejemanje vsebin, hkrati pa so zmoznosti dvostranskega,
dialoSkega komuniciranja ostale bistveno manj razvite. To je delno posledica podrejenosti
sredstev mnozi¢nega komuniciranja kapitalisti¢ni logiki, ki jih prejemniki sporocil zanimajo
kot potrosniki kulturnih dobrin ali pa kot prejemniki oglasov, delno pa posledica interesa
drzavnih oblasti, da sredstva mnozi¢nega komuniciranja sluzijo ohranjanju politi¢ne ureditve v
najsirSem smislu, in ne opolnomocenju drzavljank in drzavljanov ter krepitvi kritine javnosti.

Ta razkorak ima tudi mednarodno dimenzijo, saj razvite kapitalisticne drzave delujejo
predvsem kot izvozniki mnozi¢ne kulture in informacij, medtem ko periferija svetovnega
kapitalizma te vsebine predvsem uvaza. Na ta na¢in je onemogoceno medkulturno razumevanje
in mednarodna solidarnost, saj so podobe svetovne periferije, ki jih prejemajo v centru,
izkrivljene. Po drugi strani izvozni artikli, ki jih periferija uvaza iz centra, ne ustrezajo njihovim
kulturnim, komunikacijskim in informacijskim potrebam.

Vzpon digitalnih tehnologij je spremljalo upanje, da bodo te vsem ljudem omogocile prevzeti
aktivno vlogo pri ustvarjanju, Sirjenju in sprejemanju informacij, mnenj in skupne kulture.
Kljub nekaterim pozitivnim vidikom (na primer v obliki prostokodne programske opreme,
“piratskega” deljenja skupne kulture in znanja), pa se ta pricakovanja niso uresnicila. Namesto
tega spremljamo:

- lastnisko konsolidacijo in integracijo ze tako oligopolnih dominantnih globalnih
zabavnih industrij;

- krizo novinarstva, ko stari, na oglasevanju slone¢i poslovni model novi¢arskih
organizacij zaradi zmanjSevanja obcinstva in konkurence iskalnikov ter spletnih
druzbenih omrezij, tem organizacijam komaj Se zagotavlja prezivetje. Posledice so:

0 pavperizacija novicarskih delavcev (povecana intenzivnost dela, prekarizacija
delovnih pogojev, zmanjSana avtonomija pri delu);

o digitalne tehnologije omogocajo, da algoritmi in neplacano delo obcCinstva
nadomesc¢a novinarje;
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0 vse bolj krhka meja med oglasevanjem in urednistvi, h kateri prispevata vsaj dva
dejavnika. V prvi vrsti avtomatizacija s pomocjo algoritmov in boljSim
vpogledom v vedenje obcinstva, ki ga omogocajo digitalne tehnologije. Na
drugem mestu pa odvisnost medijev od vsebin, ki jih pripravljajo nosilci
ekonomske in politicne moci (tiskovne konference, izjave za javnost itd.);

0 oglasevalska sredstva se selijo od dejavnosti proizvajanja vsebine (zbiranje,
analiziranje in posredovanje informacij in mnenj) k platformam, kot sta Google
in Facebook, ki ne ustvarjajo vsebin, temvec jih zgolj gostita in posredujeta;

pospeseno fragmentacijo kanalov in segmentacijo ob¢instva, spodbujene predvsem s
komercialnimi interesi;

de facto izginjanje zasebnosti zaradi nadzora s strani politi¢nih oblasti (npr. NSA) in
zasebnih korporacij (Facebook, Google). Ti trendi se krepijo, saj postaja zbiranje
podatkov o uporabnikih vse pomembnejsi dejavnik za pridobivanje oglasevalcev.

Slovenija ima specifi¢en polozaj, saj se medijski sistem ni razvijal organsko kot v razvitih
kapitalisticnih dezelah, temvec se je po odcepitvi oblikoval s posnemanjem zahodnih modelov.

Za ta razvoj je znacilno:

Opuscanje progresivnih momentov socialisticne ureditve (npr. ustavno zagotovljena
pravica objave mnenja v mnozi¢nih medijih in elementi druZbenega upravljanja
mnoZi¢nih medijev).

Ohranjanje drzavnega vpliva v tiskanih medijih predvsem prek posrednega lastniStva,
kar je tekom drugega vala privatizacije vodilo do serije lastniskih pretresov, ki so veliko
tiskanih medijev pustili z lastniki, ki niso imeli ne znanja ne interesa za njihov razvoj.
To je Se otezilo prilagajanje na dolgorocne trende upadanja branosti in oglaSevalskih
dohodkov.

Neucinkoviti ukrepi za preprecevanje koncentracije lastniStva na podrocju radiodifuzije,
kar je omogocilo nastanek monopolov v obliki podjetij pod okriljem CME (Central
European Media Enterprises), ki obvladujejo okoli tri Cetrtine televizijskega
oglasevalskega kolaca, kar je priblizno polovica celotnega oglasevalskega kolaca.

Neucinkovit nadzor nad trgovanjem s frekvencami, ko so bile te enkrat Ze podeljene.
Ceprav je radijski spekter nateloma pripoznan kot omejena javna dobrina, se s
trgovanjem s frekvencami, ko so bile te enkrat podeljene, te tendencno spreminjajo v
trZzno blago.

Vpliv politicne oblasti na delovanje RTV Slovenija prek imenovanja c¢lanov
programskega in nadzornega sveta (ve€ino skupaj imenujeta vlada in DZ).
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Vpliv izvrSne veje oblasti na podeljevanje subvencij prek sklada za sofinanciranje
programskih vsebin (pristojno ministrstvo imenuje komisijo, ki odloc¢a o podeljevanju
sredstev).

Pomanjkljiva urejenost polozaja skupnostnih medijev. V zakonodaji so posebej
regulirani zgolj programi posebnega pomena, ki so dodatno subvencionirani. Obenem
pa o porazdelitvi sredstev odloca komisija, ki jo na osnovi predlogov Sveta za
radiodifuzijo, Kulturne zbornice, Drustva novinarjev, Gospodarske zbornice Slovenije
in samega ministrstva izbere pristojno ministrstvo. Niti v Kriterijih, po katerih komisija
izbira (med njimi zelo subjektivni, kot je kakovost avtorskega pristopa in
komunikativnost avtorskega pristopa, karkoli to Zze pomeni) niti v samem postopku
izbire, participativnost ne igra nikakr$ne vloge. Kriteriji ne spodbujajo vklju¢evanja
javnosti v medijsko produkcijo in delovanje medijev, prav tako pa je postopek izbire
skrit pred o¢mi javnosti.

Regulacija novih medijev je mo¢no zaostajala za njihovim razvojem in na Stevilnih
podrocjih Se sedaj zeva pravna praznina.

9.2 Za kaj se zavzemamo in kako bomo to dosegli?

Varovanje nevtralnosti omrezja; nacelo nevtralnosti omrezja pomeni, da morajo
ponudniki internetnih storitev vse podatke, ki potujejo po njihovem omrezju,
obravnavati enako. V nasprotnem primeru bi lahko ponudniki internetnih storitev, na
primer spletna mesta, izsiljevali, da morajo placevati dodatne tarife. Vsem, ki teh tarif
ne bi Zeleli ali pa ne bi mogli placati, pa bi omejiti hitrost prenosa do te mere, da bi bila
prakticno nedostopna. S tem bi se moznosti nekomercialne ponudbe Se dodatno
zmanjSale, odprle pa bi se dodatne moznosti cenzure kriticnih vsebin.

Krepitev skupnostnih medijev z ustrezno regulacijo, ki bo pripoznala pomen
participacije skupnosti v delovanju medijev in jo podprla z javnimi sredstvi in
zagotovila dostopnost vsebin (npr. z ustreznim deleZem radiodifuznega spektra,
podporo tisku in distribuciji itd.).

Cim &irSemu krogu je potrebno zagotoviti sredstva za medijsko produkcijo v obliki
izobrazevanja in infrastrukture (npr. skupnostni medijski centri).

Drzavna podpora delavskim prevzemom medijskih hi§ v teZavah; medijske hiSe, ki so
se znaSle v finan¢nih teZavah, so lahka tarCa plenilskega kapitala, ki nima interesa za
produkcijo kakovostnih medijskih vsebin, temve¢ predvsem za plenjenje premozZenja.
Drzava mora s finan¢no pomocjo podpreti delavske prevzeme medijskih his, Se posebe;j
pa spodbujati nastajanje kooperativ v sodelovanju novi€arskih delavcev in obCinstva.

Potrebna je demokratizacija upravljanja RTV SLO; po trenutni ureditvi RTV SLO
deluje kot privatna drzavna institucija vladajoce politi¢ne klike, saj ve€ino v njenih
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vodilnih telesih imenujeta skupaj vlada in parlament. Zagotoviti je potrebno, da imajo
vodilni vpliv na imenovanje vodilnih teles RTV SLO zaposleni in javnost, javnosti pa
omogociti tudi kanale vpliva na produkcijo vsebin javne radiotelevizije.

Reforma drzavnega subvencioniranja medijskih vsebin, s katero Zelimo doseci, da
sredstva ne prehajajo v roke medijskih menedzerjev in urednikov, temve¢ neposredno
tistim, ki vsebine ustvarjajo. Da imajo drzavljani in drzavljanke neposreden vpliv na
porazdeljevanje subvencij. In konec koncev, da se omogoci dostop do subvencij tudi
tistim, ki niso nujno Ze predhodno vpeti v delo kake medijske organizacije. (Vse to
omogoc¢a model javnega naroCanja, ki ga je v obliki pilotskega projekta izvedlo
Ministrstvo za kulturo Republike Hrvaske. Sredstva so bila podeljena prek javnega
razpisa, na katerega so lahko producenti vsebin prijavili nacrtovane projekte, O
porazdelitvi sredstev pa so odlocali drzavljani in drzavljanke prek spletnega
glasovanja.)

Od platform za posredovanje vsebine in spletnih socialnih omrezjih je treba zahtevati
odgovornost za vsebine, ki jih objavljajo (prepre¢evanje sovraznega govora itd.).

Na ravni EU je potrebna obdavcitev platform za posredovanje vsebine, kot sta Google
in Facebook, in vzpostavitev sklada za javno narocanje na evropski ravni, kot je opisano
zgoraj (Francija je npr. Ze samostojno dosegla dogovor z Googlom, da ta prispeva
sredstva v poseben medijski sklad).
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10. Kultura

Umetnost in kultura sta nosilki naprednega misljenja, ki sta zgodovinsko v razli¢nih drzavnih
entitetah predstavljali katalizator narodne in politicne emancipacije. V ¢asu NOB sta pomagali
simbolizirati in misliti upor proti fa§izmu in nacizmu, v ¢asu vzpostavitve nove socialisticne
druzbe v povojnem obdobju sta prispevali k vi§jemu druzbenemu standardu, vpetosti v
mednarodno okolje in razvoju v sodobno druzbo, v 80. letih pa sta bili pomembni za dvig
demokrati¢ne zavesti. Za reakcionarno in konservativno umetnost ter kulturo je znacilno, da se
hitro zapre v iskanje lastnih posebnosti in se legitimira na razliki od drugih. Progresivna kultura
je vkljucujoca, internacionalna in druzbeno kriti¢na.

Preteklosti se ne spominjamo le po politi¢nih in druzbenih dogodkih, temvec¢ tudi po umetniskih
delih in kulturnem dogajanju. Zato je nujno, da ustrezno skrbimo za kulturno-umetnostno
dedis¢ino. V ¢asu krize kapitalisti¢nega produkcijskega sistema in globoko v tretjem desetletju
samostojne drzave se vse bolj kaze, kam nas je pripeljala odsotnost sistemati¢ne kulturne
politike in kako klju¢no za druzbeni napredek je, da podrocja javnega dobra ostanejo na
podro¢ju druzbenega in ne zasebnega. Podrocje kulture in umetnosti premore kar nekaj
vrhunskih ustvarjalcev, producentov ter institucij, a opazamo lahko, da ti, s katerimi uspehi se
nato drzavne elite rade kitijo, vse preveckrat delujejo v popolnoma neprimernih delovnih
pogojih.

Kulturna politika se mora zavzemati za potrebe vsega prebivalstva in si prizadevati za ¢im vecjo
vkljucenost pri njenem soustvarjanju. Omogoc¢en mora biti enakomeren razvoj poklicne in
ljubiteljske kulture ter umetnosti, tako visoke kot popularne in alternativne. Za njen razvoj,
dostopnost in kvaliteto morajo biti zagotovljeni primerni pogoji tako na nacionalni kot
regionalni ravni. Kultura in umetnost ne smeta biti podvrZeni partikularnim interesom
vsakokratne lokalne oziroma drZavne politike ali prepuSceni trgu. Zavzemamo za stabilno javno
financiranje kulture in nasprotujemo njeni privatizaciji. Ohraniti Zelimo raznolikost kulturnih
producentov in ustvariti normalne pogoje dela kulturnim delavcem in ustvarjalcem, ki bodo za
svoje delo prejeli poSteno placilo in imeli zagotovljeno socialno varnost.

10.1 Ocena stanja

Vzpon neoliberalne politike v Sloveniji kulturo podreja prostemu trgu. Kulturni delavci tako
delujejo v prekarnih pogojih dela, kar jim onemogoca tako dostojno zivljenje kot kvalitetno
delo. Izmuceni in v nedostojnih razmerah delujo¢i ustvarjalci ne morejo normalno opravljati
svojega dela. Zato je posebno poglavje problematika samozaposlenih v kulturi in oseb brez
statusa, torej tistih, ki delajo prek avtorskih pogodb (posebej ranljiva skupina so tukaj mladi),
saj na tem podroCju obstaja Se veliko odprtih vprasanj za izboljSanje delovnih pogojev in
pridobitve pravic. Problemati¢no je tudi varovanje kulturne dedis¢ine v Sloveniji. Ze dlje ¢asa
se kaze jasna potreba po prestrukturiranju temeljnih nacel in izhodiS¢ prakse varovanja.
Zakonodaja mora biti na strani stroke in ne kapitalskih interesov. Rastoca tezava je tudi manko
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institucionalnega zaledja pri mednarodnem povezovanju in spodbudah v kulturi. Kultura v
Sloveniji se soofa z neenakomernim razvojem, mankom institucionalne podpore razli¢nim
umetnostnim zvrstem ter premajhno dostopnostjo in vkljucenostjo za $irSo populacijo.

10.2 Za kaj se zavzemamo in kako bomo to dosegli?
1. Delovanje javnih zavodov

Javni zavodi so institucionalni steber kulturne mreze. Za njihovo kvalitetno delovanje je
potrebno nameniti dovolj sredstev. Prepogosto v javnih zavodih opravljajo delo redni ali
honorarni zunanji sodelavci, Ceprav v resnici neredko tako po casovnem kot vsebinskem obsegu
dela opravljalo delo, enakovredno zaposlenim. Zato je potrebno nameniti dovolj sredstev za
(nove) zaposlitve in tako kulturnim delavcem zagotoviti socialno varnost.

2. Nevladne organizacije

Nevladne organizacije so vitalen del kulturne sfere, brez katerih bi bilo to podrocje zelo
osiromaseno. Eden izmed kljuénih problemov, povezanih z nevladnimi organizacijami, je
nestabilno financiranje. Zagotoviti se morajo redna in zadostna sredstva za delovanje. Pri
evalvaciji mora imeti kvaliteta prednost pred kvantiteto produkcije, v katero silijo razpisni

POgOji.

3. Neinstitucionalna kultura in umetnost

Za financiranje dolocenih inStitucij, zavodov in festivalov je potrebno vpeljati konkretnejSe
kriterije, ki bodo omogocali bolj transparentno in enakomerno delitev sredstev. Nekateri (sploh
manjsi in neodvisni) zavodi in drustva ustvarjajo izjemno kvaliteten program, a pogosto zaradi
razpisnih kriterijev, ki ne upoStevajo specifike tovrstne produkcije, izpadejo iz financiranja.

4. Infrastruktura

Kulturni razvoj mora potekati regionalno in enakomerno. Dostopnost do raznolike kulture mora
biti omogoc¢ena vsem prebivalcem in prebivalkam, zato morajo drzavni in ob¢inski proracuni
vkljucevati zadosten delez sredstev tako za nove infrastrukturne projekte kot za njihovo
vzdrzevanje, obnovo in nemoteno delovanje. Upravljanje in raba javne infrastrukture se mora
omogociti tudi nevladnim neprofitnim organizacijam, saj pozitivne prakse kazejo, da s svojim
delovanjem dopolnjujejo javno infrastrukturo in prispevajo h kulturni raznolikosti.
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5. Decentralizacija

S kréenjem programskih sredstev (ali pa povecevanjem povprasevanja po njih) je v preteklosti
prihajalo do vzpostavitve klientelisti¢nih praks pri ohranjanju teh virov za javne, predvsem pa
nevladne akterje, delujoCe v centru in postopnega izrinjanja vseh drugih. Na tak nacin se
povzroca velika Skoda kulturni podobi drzave, saj se na periferiji z zmanjSevanjem obsega in
izginjanjem umetniskih praks odnos in interes javnosti za umetnost pospeseno slabsa. To je
problemati¢no tudi za vse kulturne delavce, ki se prezivljajo s trznimi mehanizmi in z izrazito
centralizacijo vse tezje funkcionirajo na trgu.

6. VKkljucenost

Vecje moznosti vidimo pri spodbujanju vzgojno-izobraZevalnih projektov, ki morajo na lokalni
in drzavni ravni spodbujati obstojece iniciative ter razvijati nove platforme za participacijo in
vkljucenost. Vkljucen mora biti Sirok spekter prebivalstva iz vseh druzbenih razredov, ranljivih
skupin (brezposelni, starejsi, hendikepirani, LGBT skupnost, Romi, begunci ter drugi) in
lokalnih skupnosti.

7. Alternativna kultura in umetnost

Alternativna kultura in umetnost sta sestavni del pluralne kulturne pokrajine in predstavljata
posebne vrste ustvarjalnost ter delovanje. Gre za polje z lastnimi zakonitostmi, ki ga odlikuje
predvsem odzivanje na aktualne kulturne in druzbene izzive ter posveanje tematikam, ki
navadno niso v fokusu institucionalne kulture. Alternativna kulturna produkcija ima v osnovi
drugacen nacin delovanja. Dinamika razpisov, ki zahteva prilagajanje programov na (vec)letni
ravni, zmanjsuje njene zmoznosti za neodvisno delovanje.

8. Varovanje dedis¢ine

V varovanje dediscine, ki spada med javna dobra, je potrebno enakomerno in demokraticno
vkljuciti vse njene ¢lene: od lastnikov, uporabnikov do odgovornih organov (ZVKDS, ob¢ine,
itd.) in temu primerno razporediti pravice in odgovornosti ter, posledi¢no, sredstva.
Potrebno je tudi obseznejSe in doslednejSe varovanje arhitekturne dedis¢ine 20. stoletja, Se
posebej aktualni podrodji, industrijske arhitekturne dediS¢ine, ki ostaja za propadanjem velikih
podjetij, in obsezen stanovanjski fond iz obdobja socializma. Pri tem je klju¢no, da se od
varovanja zgolj materije in podobe (s finan¢no izredno obremenjujoCimi restavratorskimi
projekti) preide k rednemu preventivnemu vzdrZzevanju celotnega konteksta. Redno
pregledovanje histori¢nih zgradb za ¢im hitrejSe in ucinkovito diagnosticiranje morebitnih
tezav je klju¢no za preprecevanje nadaljnjih poskodb (in torej stroskov) ter morebitno izgubo
arhitekturne dediscine. Preventivno vzdrzevanje grajenega okolja, katerega pomen je bil jasno
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izrazen ze v Resoluciji o nacionalnem programu za kulturo 2014-2017, predstavlja eno
temeljnih ekoloskih dejavnosti (trajna raba, recikliranje, zero waste). Obenem temelji na
dialogu in sodelovanju vseh vpletenih deleznikov ter s participatorno zastavljenim nacinom
dela omogoca vecjo socialno kohezijo. Preventivno vzdrzevanje opolnomoci
uporabnike/lastnike in hkrati razbremenjuje stroko - vendar le v okviru jasnih skupnih izhodis¢
in koherentnih strokovnih navodil.

Potrebno je zasnovati strukturne sklade, iz katerih se lahko redno ¢rpajo sredstva za preventivne
preglede in redna vzdrzevalna dela, ki jih zahtevajo specifike historicnega okolja.

9. ZaloZnistvo/ knjiga

Ohranitev tiskane besede je za nas Se posebej pomembna, saj gre za majhno jezikovno obmocje,
ki mu grozi izginotje v talilnem loncu globalnih jezikov. Tako zaloznistvo kot medijski tisk sta
ogrozena, v tezkem polozaju so predvsem manjse specializirane zalozbe. Slovenija je med
tistimi drzavami, kjer je DDV na knjigo med vi§jimi v Evropi. Za ohranitev in razvoj slovenske
knjige je kljuénega pomena takoj$nje znizanje DDV-ja na knjigo in postopna uvedba ni¢elne
stopnje DDV-ja. Nizanje DDV-ja prinasa vecjo dostopnost knjige, ve¢ branja, in posledi¢no
znanja v druzbi. Prav tako je nujna izenacitev DDV-ja med tiskanimi in elektronskimi knjigami,
saj razlika posebej za manjsa trzi$ca, kot je nase, predstavlja razvojno oviro.

10. Glasba

Potrebno je urediti podrocje zas¢ite avtorskih pravic na podrocju glasbe in dolociti novo vlogo
avtorskim zdruZenjem s prenosom obraCunavanja avtorskih pravic na pregledno delujoco in
drzavno regulirano institucijo. Potrebno je sprostiti rigidnost na tem podro¢ju in omogociti
nemoteno delovanje neprofitnim dejavnostim, kot so na primer gasilska drustva, alternativni
kulturni centri in druga druStva, ter transparentno urediti profitno dejavnost.

Slovenija ima verjetno najstarejsi in inkluziven sistem javnega glasbenega Solstva na svetu, kar
mocno vpliva tudi na prisotnost in razvoj umetniSkih praks v najrazli¢nejSih okoljih. Zato si
moramo $e bolj prizadevati za Siroko vkljucenost in kvalitetni razvoj podrocja.

11. Prestrukturiranje KulturniSke zbornice Slovenije

Kulturniska zbornica Slovenije ne deluje kot bi morala. V sodelovanju s strokovno javnostjo jo
je potrebno prestrukturirati v ustanovo, ki bo izvajala raziskave in analize podrocja. To delo pa
mora sluziti kot osnova za sprejemanje strategij in politik na podroc¢ju kulture.
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12. Center sodobnih plesnih umetnosti

Sodobni ples na Slovenskem je zelo kakovosten, mednarodno uveljavljen in ima
devetdesetletno zgodovino. Center sodobnih plesnih umetnosti, ustanovljen 7. julija 2011, je
bil nujen korak v smeri vzpostavljanja pogojev za institucionalizacijo sodobnega plesa, a je
povsem nerazumljivo eno leto po ustanovitvi, avgusta 2012, vlada center ukinila. Z njegovo
ukinitvijo je bila storjena velika in nepopravljiva Skoda takratni in naslednjim generacijam
umetnikov. Zavzemamo se za ponovno ustanovitev centra, pri ¢emer se stroski ustanovitve ne
smejo zajedati v programska in projektna sredstva, namenjena delovanju sodobnega plesa.

13. Kulturna diplomacija

Slovenski kulturni ustvarjalci, sodobni umetniki in producenti se soofajo s pomanjkanjem
sistemske podpore pri internacionalizaciji slovenske kulture. Manko je o€iten predvsem na
podro¢ju sodobne umetnosti. Potrebna je nacértna pluralna internacionalizacija slovenske
sodobne umetnosti in vzpostavitev strukturne mreze, ki bo poskrbela za povecanje mednarodne
vidnosti slovenske sodobne umetnosti ter okrepila njeno mednarodno strokovno znanje.

Strukturna mreza mora biti grajena nacrtno na treh stebrih:

1. V okviru obstojecih konzularno-diplomatskih mrez, ki morajo v svoje kadre vkljuciti
kulturne ataSeje.

2. Vzpostavitev in razvoj slovenskih kulturnih centrov v strateSko pomembnih drzavah.

3. Vzpostavitev osrednje drZzavne agencije, ki bo finan¢no podpirala gostovanja slovenskih
umetnikov v tujini (neodvisno od prej$njih dveh stebrov) in vabila kulturne producente
v Slovenijo.

14. Nove moZnosti razvoja

Predlagamo, da se za javne zgradbe obvezno predvidi delez investicije, ki bi bil namenjen
umetnosti. S tem bi spodbujali razvoj umetnosti, jo bolj priblizali splo$ni javnosti in odprli nove
moznosti za delo.

Pozitivnih ucinkov tak$nega predloga je veliko. Poleg omogocanja vira prezivetja umetnicam
in umetnikom, bo ozivil umetnostno sfero, obogatil okolje in spodbudil ozaves¢anje o sodobni
umetnosti ter njeni vlogi v druzbi in v javnem prostoru. TakSni projekti seveda ne smejo postati
izgovor za Siritev kulturnih industrij, ekspanzivnega turizma in posledi¢ne gentrifikacije. Prav
tako ne smejo financirati zgolj ozkega povezanega kroga umetnikov in kulturnih delavcev. To
ne bi postalo nadomestilo za druge sistemske nacine financiranja umetnosti, temve¢ njihovo
dopolnilo. Prora¢un ministrstva za kulturo s kaksnim ukrepom seveda ne sme izgubiti sredstev.
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11. Sport

Zavzemamo se za vsem dostopen Sport, ki bo ohranjal zdravje in omogocal telesni in umski
razvoj posameznic in posameznikov v skladu z njihovimi interesi in zmoznostmi. Za Sport, ki
bo krepil vrednote fair-playa, solidarnosti, sodelovanja in nenasilja ter najbolj§im omogocal
doseganje vrhunskih dosezkov.

11.1 Ocena stanja
Sport lahko v grobem razdelimo na pet segmentov (po nacionalnem programu $porta v RS):
1. S$portna vzgoja,
2. $portna rekreacija,
3. kakovostni Sport,
4. vrhunski Sport,

5. S$port invalidov.

Solski §port in $port mladih

Pogoji za Solski Sport so vefinoma dobri. Profesorji in profesorice Sportne vzgoje so
kakovostno izobrazeni. Njihova povezanost z lokalnimi Sportnimi klubi prinasa dodatno
vrednost, saj ve¢ otrok najde $portno panogo oz. hobi zase. Tako je poskrbljeno za njihov zdrav
razvoj, pridobijo si delovne navade in se naucijo pravil ter razporejanja svojega Casa. Kljub
temu je prevelika telesna teza mladine kot posledica premalo telesne aktivnosti in sedecega
zivljenjskega sloga velik problem, ki ga je treba sistemati¢no odpravljati.

Sport mladih se izvaja v nedteto $portnih drustvih in klubih in v raznovrstnih $portnih panogah.
Nasi $portniki dosegajo odmevne rezultate na mednarodnih mladinskih tekmovanjih. Prostorski
pogoji za delo drustev so ve¢inoma solidni. Cetudi se s $portom ukvarja relativno veliko
mladostnikov, Sportni delavci opazajo postopen upad Clanstva, ki je posledica vse slabsih
finan¢nih zmozZnosti starSev. Levji deleZ financiranja namre¢ nosijo prav starSi. Nekaj finan¢nih
sredstev prispevajo lokalne skupnosti, kar pa zupani mnogokrat zlorabljajo za kupovanje
politine moc¢i po nacelu »deli (obc¢inska sredstva) in vladaj«. Nekaj sredstev prispevajo
sponzorji, pri cemer gre vCasih za pranje denarja in druge oblike korupcije (¢e boS podprl nas
klub, bos gradil vrtec/Solo/cesto). Vcasih so razlog za korupcijo tudi davéne ugodnosti. V
“obrobnih” Sportih je veliko sponzorjev s strani podjetij, ki so v lasti starSev ipd. Tezave se
pojavljajo tudi pri trenerskem kadru, saj z otroci in mladostniki prepogosto delajo ljudje, ki
nimajo potrebnega znanja in izkuSenj. V osnovnih in srednjih Solah je za uspe$ne mlade
Sportnike in Sportnice dokaj dobro poskrbljeno (status Sportnika in s tem povezane ugodnosti),
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kar pa po prehodu na fakulteto ne velja ve¢. Zato veliko Sportnikov svojo Sportno pot konca
prezgodaj.

Sportna rekreacija

Rekreacija je na videz izjemno razvita, saj na tekaskih in kolesarskih maratonih vsako leto
sodeluje vse vec ljudi. Na ljubljanskem maratonu, na primer, tece ve¢ kot odstotek populacije.
Vendar se zdi, da imamo po eni strani veliko ljudi, ki svojo rekreacijo jemljejo preve¢ resno
(prevelika koli¢ina vadbe in s tem negativen vpliv na zdravje, nezdrava tekmovalnost, celo
primeri dopinga med rekreativci), po drugi strani pa veliko ljudi, ki se sploh ne rekreirajo.
PrecejSen problem je pomanjkanje zaprtih prostorov za rekreacijo, saj Solske telovadnice v
popoldanskih in vecernih urah vecinoma zavzamejo drustva, ki gojijo Sport mladih in vrhunski
Sport (imajo prednost pred ostalimi), komercialne dvorane za npr. tenis pa so drage in slabo
ogrevane. V Sloveniji imamo kar nekaj zapuScenih ve¢namenskih dvoran, ki Ze nekaj ¢asa niso
v uporabi (predvsem TVD Partizan ipd.). Sportna in rekreacijska drustva bi lahko ob pomogi
obc¢in/krajevnih skupnosti pomagala pri obnovi in vzdrzevanju teh dvoran. V zameno bi imeli
prednost in ugodnosti pri uporabi dvoran in Sportne infrastrukture.

Tekmovalni in vrhunski $port

Slovenski tekmovalni in vrhunski §port je dokaj mnozi¢en in uspe$en v mednarodnem merilu.
Nasi Sportniki tradicionalno dosegajo vrhunske rezultate predvsem v individualnih Sportnih
panogah. V zadnjih letih pa dosegajo medalje (rokomet, odbojka) in vidne uvrstitve (hokej,
koSarka, nogomet) na evropskih in svetovnih prvenstvih ter Ol tudi v ekipnih Sportih. Negativne
plati vrhunskega Sporta so podobne kot drugje. Za posameznike in posameznice so to predvsem
prezgodnja odlocitev za profesionalno Sportno kariero in s tem zanemarjanje ostalih podrocij
zivljenja (izobrazba), trajne poSkodbe in doping. Prav tako so problemati¢ni neurejeni, v¢asih
celo izkoriS¢evalski odnosi (zamude pri placah, neizpolnjevanje pogodb), slabo finan¢no stanje
Sportnikov v manj trzno zanimivih Sportih (nekatere, a ne vse, bolj ali manj fiktivno zaposlijo
v vojski, policiji, carini ) ter neurejen status biv§ih vrhunskih Sportnikov. Druzbeno nezazeleni
vidiki $porta so Sportne stave, predvsem v povezavi z nameS¢anjem rezultatov, pranje denarja
skozi Sportne kolektive, slabi med¢loveski odnosi (znotraj klubov, med klubi, med navijaci) ter
negativne plati navijastva, na primer rasizem, nacionalizem in lokalpatriotizem. Opazamo tudi
problem slabsih uspehov v ¢lanskih kategorijah v primerjavi z mladinskimi, kar gre pripisati
prezgodnji specializaciji in profesionalnemu treningu v otroSkih/mladinskih letih. S pomocjo
strokovnjakov, Sportnikov bi morali pripraviti priro¢nik, v katerem bi oblikovali smernic za
zdrav razvoj mladega Sportnika in za njegov kasnejsi prehod v ¢lanske kategorije.
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11.2 Za kaj se zavzemamo in kako bomo to dosegli?

Omogocali bomo razvoj pozitivnih plati Sporta ter vzpostavljali in nadgrajevali
institucije za boj proti negativnim.

V osnovnem in srednjem Solstvu bomo uvedli eno uro Sportne vzgoje vsak dan. S tem
bomo, z dnevno koli¢ino gibanja, poskrbeli za zdrav Zivljenjski slog.

Povecali bomo Stevilo ur Sportne vzgoje na vsaj 4 ure na teden (sedaj 3h do 6. razreda,
kasneje le 2h na teden). Spodbujali otroke, da v Solo hodijo pes, s kolesom, skirojem...).

Uc¢ni program bomo prilagodili tako, da bodo ucenci in u¢enke lahko pridobili osnovna
znanja za kasnejse ukvarjanje s Sportom. Za rekreacijo manj ali neprimerne $porte (npr.
smucarski skoki, met kladiva, telovadba na konju z rocaji, rokomet ...) naj ucenci in
ucenke le spoznajo, za rekreacijo bolj primerne (npr. smucarski tek, Sporti z loparji,
odbojka, nogomet ...) pa naj se naucijo osnov tehnike, taktike in Sportnega treniranja.

Uvedli bomo enotno financiranje Sporta mladih in tekmovalnega Sporta na drzavnem
nivoju. S tem bomo razbremenili ob¢ine ter lokalnim oblastnikom odvzeli vzvod
politi¢ne moci.

S spremembo sistema financiranja bomo ukvarjanje s §portom omogo¢ili tudi otrokom
manj premoznih starSev.

Zakon sicer doloc¢a, kdo lahko dela v drustvih in predvsem z mladimi, vendar se to pri
tistih, ki niso financirani iz javnih sredstev, ne preverja. Z izboljSanjem sistema
izobrazevanj in licenciranj trenerjev bomo zagotovili, da bodo vadbo mladih vodili le
ustrezno usposobljeni ljudje. Vsak trener bi moral s strani panoZne Sportne zveze dobiti
letno potrdilo, da je usposobljen za delo v Sportu (izobrazba, usposobljenost, uspesnost
- ne le rezultatska...).

Status Sportnika bomo podaljSali na ¢as fakultetnega izobraZzevanja in s tem Sportnikom
in Sportnicam olajSali prehod iz mladinskih v absolutno starostno kategorijo. Prav tako
bi Sportnikom glede na status omogocili dodaten brezplacen semester/leto Studija. Tako
bi lahko namesto v treh letih $tudij opravili v 5-ih letih.

Rekreacijo bomo spodbujali z urejanjem javnih odprtih Sportnih povrsin (kolesarske
steze, igris¢a za mali nogomet/koSarko/odbojko v soseskah in vaseh, steze za tek na
smuceh).

Telovadnice in igriS¢a v okviru Sol bomo popoldne in zvecer, pa tudi ob vikendih in
praznikih, odprli za $port mladih, tekmovalni $port in rekreacijo.

Vzpodbujali bomo Sportna in rekreacijska drustva, da v sodelovanju z
obc¢inami/krajevnimi skupnostmi pomagajo pri obnovi in vzdrzevanju dvoran in $portne
infrastrukture. V zameno bodo imeli prednost pri uporabi teh dvoran.
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V sodelovanju s Sportnimi strokovnjaki bomo podali pobudo za pripravo priro¢nika s
smernicami za zdrav razvoj mladega $portnika in za njegov kasnejsi prehod v ¢lanske
kategorije.

Predlagali bomo, da se odstotek DDV-ja od nakupa opreme za $port namensko porabi
za Sport in za javno infrastrukturo ter se tako zagotovi redistributivni ucinek.

Uvedli bomo status zasluznega Sportnika oz. Sportnice za osvajalce medalj na OL, EP in
SP ter ga finan¢no ovrednotili.

Uvedli bomo za klube in Sportne zveze obvezen sistem vzgoje in izobraZevanja
navijacev in navijaskih skupin.
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12. Zunanja politika
12.1 Ocena stanja

Danasnjo svetovno ureditev lahko ozna¢imo kot sodobni imperializem. Zanj je znacilen sklop
ustanov in ukrepov velesil, s katerimi ohranjajo in Sirijo »pet monopolov« (Samir Amin). Gre
za monopol nad svetovnim finan¢nim sistemom, nad mednarodnimi naravnimi viri (surovine,
viri energije) in planetarnim okoljem, nad svetovnimi sistemi mnozi¢nih komunikacij, nad
naprednimi tehnologijami in nad orozjem za mnozi¢no unicevanje. Posledice teh monopolov
SO: razvojno zaostajanje perifernih drzav, ohranjanje absolutne revscine na svetovni ravni,
blokiranje razvoja socialisti¢nih ureditev in grozeca ekoloska katastrofa, zlasti zaradi globalnih
sprememb podnebja.

Ohranjanje teh monopolov je znacilno za vse vrste imperializma kot posebnega stadija v
razvoju kapitalizma. Z oznako sodobni imperializem oznacujemo nove oblike, ki jih v
vsakdanjem govoru imenujemo »globalizacija«, »financializacija« itn. (Podobno kot
neokolonializem oznacuje nove oblike odvisnosti nekdanjih kolonij.) Poglavitna znacilnost
sodobnega imperializma je kolektivnost: namesto rivalstva med bloki kapitalisti¢nih velesil
obstaja hegemonija ZDA, ki sicer Ze dobiva konkurenco v JV Aziji. V teh okoli§¢inah OZN
izgubljajo realno mo¢ v mednarodnih odnosih. Uveljavljanje interesov velesil in mednarodnega
kapitala na racun $ibkej$ih vse bolj poteka s samovoljnimi ukrepi in mimo OZN.

Sodobni imperializem ne sloni le na posami¢nih akcijah velesil, ampak zlasti na sklopu
mednarodnih ustanov in pogodb. Te so politi€no nevtralne in proizvajajo imperializem ne glede
nato, kdo jih v danem trenutku vodi. Zato teh ustanov ni mogoce preprosto reformirati, ampak
jih je potrebno odpraviti in jih nadomestiti z ustanovitvijo drugac¢nih ustanov.

Ustanove sodobnega imperializma in pripadajoc¢i monopoli so:

- finan¢na mo¢ ZDA in EU ter Svetovna banka in MDS: vse vec¢ja odvisnost vseh
svetovnih drzav od ameriSkega finan¢nega sistema,;

- ekonomski vpliv ZDA, svetovna trgovinska organizacija (WTO) in razli¢ni investicijski
sporazumi (TTIP, CETA): prost pretok kapitala na vsa obmo¢ja in podrocja, nadzor nad
surovinami in viri;

- tehnoloska baza ZDA, spodbujana z begom mozganov in formalizirana s sistemom
zaSCite intelektualne lastnine: eden od glavnih razlogov za razvojni zaostanek in
absolutno revs€ino, zlasti lakoto in smrt zaradi ozdravljivih bolezni;

- kulturni vpliv ZDA, internetne in medijsko-zabavne multinacionalke: infrastrukturna
ranljivost drzav in ideoloska prevlada neoliberalizma;

- vojaska mo¢ ZDA in Nata: ZDA so sposobne vojasko likvidirati vsako groznjo svoji
hegemoniji v tretjem svetu brez omembe vrednih Zrtev na svoji strani.

Slovenija v svetovni sistem ni integrirana neposredno, ampak preko EU-ja kot njegova
periferija. Zato sicer ni drzava v razvoju, ima pa vedno ve¢ potez drzave v razvoju. Tako ne
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dohiteva razvitej§ih drzav, finan¢no in politicno pa je odvisna od centra. Hkrati nima
manevrskega prostora za razvoj in druzbene spremembe.

Tako kot druge mednarodne organizacije, EU ni nevtralna platforma za druzbene boje.
Nasprotno, s prenaSanjem vedno novih suverenih pravic na EU so nacionalni politi¢ni razredi
premestili razredni boj z »domacega bojisca«, kjer imajo drzavljani realno mo¢, v institucije
EU-ja, ki so zasnovane tako, da drzavljani realno mo¢ izgubijo. Danes Ze razmeroma majhna
sprememba na nacionalni ravni (npr. drzavne pomoci podjetjem) pomeni konfrontacijo s
celotno EU.

12.2 Za kaj se zavzemamo?

Levica je protikapitalisti¢na stranka, ki se bori proti vsem oblikam izkori$¢anja in zatiranja, tudi
podrejanja enih narodov drugim. V Levici se zavedamo, da sedanje ustanove in pravila
mednarodnega sodelovanja niso nevtralne, ampak so zasnovane za krepitev kapitalisticnih
odnosov. Zato nasprotujemo vsem oblikam sodobnega imperializma. Zavzemamo se za
enakopravne odnose med narodi, za pravico vseh drzav do avtonomnega razvoja in vsega
svetovnega prebivalstva do blagostanja ob upoStevanju zmogljivosti naravnih virov in okolja
ter medgeneracijske enakosti.

Ob upostevanju dejstva, da je Slovenija sicer del svetovnega kapitalisticnega sistema, vendar
to ni neposredno, ker je vanj vkljucena s posredovanjem EU-ja, je zunanjo politiko smiselno
razdeliti na »obroce«: en obroc je EU in odnosi center-periferija znotraj njeg, drugi je svetovni
kapitalisticni sistem.

12.2.1 Na svetovni ravni se zavzemamo za:

- finan¢no ureditev, ki bo omogocala drzavam sodelovanje brez odvisnosti od »finan¢nih
trgov«;

- trgovinsko in investicijsko ureditev, ki bo drzavam omogocala nadzor nad tokovi
kapitala, lastnimi naravnimi viri in uporabo sodobnih tehnologij v splo$no korist. Vse
to v okviru nosilnosti planetarnega ekosistema;

- krepitev zmoznosti drzav za razvoj javnih in skupnostnih informacijskih in
komunikacijskih omreZij ter sredstev komuniciranja;

- svet brez ZDA kot »svetovnega policaja«, v katerem bodo vojasSke operacije lahko
izvajale le mednarodne enote OZN za posredovanje, ob pridobitvi mandata;

- ponovno opolnomocenje OZN;

- zaprtje ¢ezmorskih oporiS¢ velesil. Za jedrsko razorozitev in za zaustavitev razvoja
0rozij za mnozi¢no unicevanje;

- solidarnost do zrtev sodobnega imperializma, predvsem beguncev.
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12.2.2 Na evropski ravni se zavzemamo za

odpravo odnosa center—periferija znotraj EU, ki se manifestira v trajnem razvojnem zaostajanju
juzne in vzhodne periferije ter mnozi¢nem izseljevanju. To zahteva:

- spremembo institucij in pravil EU, ki samodejno reproducirajo odnose centra—periferije;

- reformo EU, ki bo prispevala k radikalnemu zmanjSanju geografskih in socialnih razlik,
razlik v blagostanju ter omogocala enakopravnost drzav ¢lanic. Reformo, ki bo sluzila
kot platforma za enakopravne dogovore v korist drzavljanov vseh drzav in ne kot
sredstvo za vsiljevanje diktata mednarodnega kapitala.

12.3 Kako bomo to dosegli?

V tem podpoglavju konkretiziramo nacelne cilje iz podpoglavja Za kaj se zavzemamo, pri cemer
se zavedamo, da gre ve¢inoma za zahteve, ki jih v obstojec¢ih razmerjih sil ne moremo uveljaviti.
Uresnicljive so Sele dolgoro¢no in s povezovanjem antineoliberalnih sil — strank, gibanj,
civilnodruzbenih pobud - na evropski in svetovni ravni, v skupnih akcijah, kjer bo imela po
naravi stvari odlo¢ilno pobudo nova levica. Za naso stranko to pomeni aktivno angaziranje na
mednarodni ravni. Ukrepi se delijo na tiste, vezane na zunanjo politiko ter tiste, vezane na samo
EU.

12.3.1 Raven zunanje politike

Klju¢ne toc¢ke boja na zunanjepoliti¢ni ravni so trgovinska in investicijska ureditev, mednarodni
finan¢ni trgi, IT platforma, varnostna politika in pravice manjsin.

Trgovinska in investicijska ureditev:

- nasprotujemo investicijskim sporazumom med imperialisticnimi drzavami, kot sta
CETA in TTIP, ter sporazumom s tretjimi drzavami,

- zagovarjamo pravico drzav in skupnosti drzav, da regulirajo tokove blaga in kapitala v
korist razvoja in blaginje v skladu z nosilnostjo okolja;

- smo proti zaostrovanju pravic do intelektualne lastnine, zavzemamo se za namenska
vlaganja drzav in organizacij v razvoj tehnologij in pravicno uporabo svetovnih
naravnih, okoljskih in drugih virov. Vse to za namene, ki so klju¢ni za dobrobit
slehernega prebivalca (varna hrana, ¢ista voda in zrak, zdravila ...) ;

- prizadevali si bomo za ekonomsko in politi¢no povezovanje perifernih drzav znotraj EU
in v svetovnem merilu (predvsem prek OZN), ki ne bo temeljilo na prosti trgovini in
pretoku kapitala, ampak na nacrtni menjavi in koordiniranih skupnih investicijah.
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Mednarodni finan¢ni trgi

Zahtevamo enakopravnost med valutami in mednarodne fonde za financiranje razvoja, ki ne
bodo neposredno odvisne od »mednarodnih finan¢nih trgov«. V kolikor to ni mozno v okviru
sedanjih ustanov, podpiramo ustanovitev novih (primer Nova Razvojna Banka, ki so jo
ustanovile drzave BRICS).

IT platforma:

- zavzemamo se za sistemati¢ni prenos znanja in tehnologij od razvitejSih k manj razvitim
drzavam, s poudarkom na trajnostnih, sonaravno zasnovanih tehnologijah;

- nujna je multilateralna pomoc¢ izgradnji informacijskih in komunikacijskih omrezij ter
drugih pogojev, ki jih drzavljani in novinarji v perifernih drzavah potrebujejo za
medijsko produkcijo. To Unesco Ze pocne (predvsem prek IPDC), vendar v premajhnem
obsegu in v neprestanem strahu pred ZDA;

- spodbujamo dvostransko kulturno izmenjavo, zlasti med perifernimi drzavami, ki je
trenutno predvsem enosmerna (iz centra proti periferiji).

Varnostna politika:

- Zavzemamo se za razpustitev pakta Nato in odstranitev vojaskih baz. Slovenske
oborozene sile v tujini naj delujejo izkljuéno v mirovne namene. Dokler je Slovenija
¢lanica Nata, naj slovenska vojska ne sodeluje v misijah zavezniStva, ki ne prispevajo k
miru in stabilnosti v svetu in jih niso odobrili v VS OZN.

- Zavzemamo se za nadgradnjo Zdruzenih narodov v ustanovo, ki bo vodila prizadevanja
za odpravo svetovne revs¢ine in neenakosti, ohranjanje planetarnega ekosistema in
podnebne varnosti. Na vojaSkem in politiénem podrocju se zavzemamo za reformo ZN,
ki bi mirovne operacije vseh vrst prenesla nazaj pod okrilje OZN. V te namene se lahko
ustanovijo nadnacionalne sile.

- Na razvojnem podrocju naj ZN nadzorujejo sklade za razvoj in Sirjenje klju¢nih
tehnologij in surovin. V ta namen je potrebno odpraviti privilegije nekdanjih kolonialnih
drzav (veto velesil v Varnostnem svetu OZN) ter povecati vlogo Generalne skupscine.

- Nas cilj je dosec¢i praviéni mir — to je mir, ki ni dosezen z vsiljevanjem pogojev
mocnejsih. V nasprotnem primeru, ko je mir posledica vsiljenih pogojev, je vzdrzen le
dokler vztraja ta asimetrija moci ali dokler se Sibkej$i ne povezejo za boj proti
mocnejSemu.

- Zavzemamo se za mir, Ki vzpostavlja pogoje za trajno miroljubno sobivanje na osnovi
druzbene, ekonomske in ekoloske enakopravnosti.

- Prosto gibanje ljudi proti prostemu pretoku kapitala: zavzemamo se za solidarnost z
vsemi ljudmi, ki bezijo pred izkori§¢anjem in zatiranjem. Zapiranje meja pred ljudmi je
lazni nadomestek za reguliranje pretoka kapitala. Poskrbeli bomo za varen in zakonit
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dostop beguncem do Slovenije ali drzav, kamor se zelijo zateCi in zaprositi za azil;
sprejeli bomo ukrepe za olajSanje integracije beguncev z vidika premos¢anja kulturnih
in jezikovnih ovir in spodbujali dostop do izobrazevanja, zdravstva, in zaposlovanja.

Pravice manjS$in:

zahtevali bomo, da Slovenija pripozna in za$¢iti pravice manjSin in pripadnikov drugih
narodov, ki zivijo na ozemlju RS (vkljuéno z Romi in pripadniki narodov nekdanje
SFR));

zahtevali bomo, da drzava Slovenija dosledno reagira ob krsitvah pravic Slovencev v
tujini ter jim zagotovi moralno in nujno materialno podporo za delovanje njihovih
drustev.

11.3.2 Raven evropske politike

ne smemo dopustiti, da projekt evropske integracije poteka pod diktatom vsiljevanja
interesov kapitala in finan¢nih trgov na racun interesov ljudi ter ohranjanja okolja;
odpraviti je potrebno tista pravila EU-ja, ki so neoliberalna po svojem bistvu. Gre zlasti
za fiskalna pravila, pravila o prosti konkurenci in drzavnih pomoceh;
zahtevamo delovanje EU kot okoljsko in medgeneracijsko odgovorne skupnosti zmerne
blaginje in solidarnosti. Prizadevali si bomo za socialno unijo z enakimi minimalnimi
socialnimi in okoljskimi standardi;
nasprotujemo militarizaciji EU-ja in podpiramo procese demilitarizacije: enotna
zunanja in varnostna politika EU ne sme postati dopolnilo Nata;
ne smemo dopustiti, da bi se na evropske institucije prenesle nove suverene pravice na
ekonomskem in finan¢nem podro¢ju, saj enotna pravila a priori favorizirajo center proti
periferiji (ohranjajo odnos center-periferija);
kvazi neodvisne organe EU-ja je potrebno demokratizirati (podrediti demokraticnemu
nacinu odlo¢anja), njihova funkcija pa mora biti usklajevanje politik, ne njihovo
vsiljevanje;
v preteklosti se je veckrat izkazalo, da EU-ja ni mogoce reformirati z obstojecimi
mehanizmi odlo¢anja, ker so njegove institucije po svojem bistvu neoliberalne in
nedemokrati¢ne. Taka sta zlasti evrsko obmocje in ECB. Zato se socialisti ne pustimo
yjeti v dilemo EU (evroobmocje) da ali ne. EU ni cilj sam na sebi, ampak potencialno
sredstvo za dogovarjanje drzav v Evropi, ki bi pripeljalo k odpravi odnosov center—
periferija. Ce ta pot ne bo izvedljiva ali ée bo evroobmogje razpadlo zaradi odlogitev
drugih ¢lanic, moramo biti pripravljeni na plan B. Plan B pomeni uvedbo lastne valute
in narodne banke (lahko tudi ve¢ podobnih drzav skupaj);
dokler levica nima strategije razvoja zunaj oziroma brez EU, toliko Casa je pri
prizadevanjih za spremembe EU-ja obsojena na poraz. Dokler se lahko zagovorniki
kapitala zanaSajo na to, da bo levica v kon¢ni instanci s stisnjenimi zobmi podprla EU,
nimajo nikakr$nega razloga, da bi pristajali na koncesije z leve. Hkrati pa levica
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prepusca skrajni desnici, da artikulira vedno vecje nezadovoljstvo z evropskimi
institucijami in tudi na tak nacin izgublja politicno mo¢€. To je bila v preteklosti strateSka
napaka levice, ki se je zavedamo in jo zelimo odpraviti.
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13. Obrambna politika
13.1 Ocena stanja

Zaradi vkljucitve v Nato in vzpostavitve popolnoma profesionalne vojske slovenske oborozene
sile niso sposobne obrambe drzave. Ustroj in doktrina sil sta prilagojena izvajanju vojasko-
policijskih operacij v tujini, za kar se namenjajo tudi znatna sredstva. Taksna usmeritev ne
prispeva k obrambni sposobnosti drzave. Prav tako pa ni skladna z naso zunanje- politi¢no
usmeritvijo, ki stremi k enakopravnosti med narodi in protiimperializmu.

Profesionalizacija vojske je velik del prebivalstva izlocila iz skrbi za obrambo drzave in deloma
tudi zascCite in reSevanja. Posledica tega je, da SirSe prebivalstvo ni usposobljeno za vojasko
obrambo in pogosto tudi ne za ukrepanje v primeru naravnih in drugih katastrof. Obenem je bil
ustvarjen nov prekaren poklic vojaka s slabim plac¢ilom, ki se mu preneha zaposlitev v primeru
poslabsanja psihofizi¢nega stanja oziroma samodejno s 45. letom starosti. Oborozene sile niso
sposobne zagotavljati obrambe ozemlja, ker je zanimanje za vojaski poklic premajhno, $tevilo
vojakov pa ne dosega kritiéne mase (obseg stalne sestave se stalno kréi). Kot zadnjo posledico
profesionalizacije moramo omeniti  moZnosti zlorabe vojske za policijske namene.
Podeljevanje policijskih pooblastil omogocéa zlorabo vojske v reakcionarne namene, proti
civilistom na meji ali protestnikom v notranjosti drzave.

Z vstopom v Nato je SV namesto homogene sile, namenjene obrambi drzave, postala skupek
enot, ki smiselno funkcionirajo le kot del veéjih enot pakta Nato.

13.2 Za kaj se zavzemamo?

- Zavzemamo se za razpustitev Nata in za izstop Slovenije iz te organizacije. Dokler bo
Slovenija ¢lanica Nata, pa mora v skladu z diskrecijo, ki nam jo zagotavlja
Severnoatlantska pogodba, zasledovati politiko miru in nenasilja in se vzdrzati vseh
vojaskih dejavnosti, ki so z njo v nasprotju.

- Zavzemamo se za to, da bodo imeli vsi, ki so vkljueni v sistem zaScite, reSevanja in
pomoci — denimo (prostovoljni) gasilci, (gorski) reSevalci — zagotovljeno socialno
varnost, vklju¢no s pokojninskim zavarovanjem.

- Zavzemamo se za to, da bi bila Slovenija pripravljena na odvracanje t. i. hibridnih, zlasti
diverzantskih posegov. S tem Zelimo prepreciti, da bi tuji centri moci poskusali
spremeniti oblast v drzavi ali zavreti druzbene spremembe, za katere si prizadevamo.

- Zavzemamo se za to, da bi slovenske oboroZene sile v tujini delovale izklju¢no v
mirovne namene. Da se vojaSke operacije izvajajo pod okriliem OZN, ne pa pod
poveljstvom vojaskih zvez, kot je Nato. S tem bi se zmanjSala moZnost izkoriS¢anja teh
operacij za uveljavljanje geostrateskih interesov velesil.
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- Zavzemamo se za zaprtje Cezmorskih oporis¢ velesil, za jedrsko razorozitev in za
zaustavitev razvoja orozij za mnozi¢no unievanje. Zavzemamo se za to, da bodo
vojaska posredovanja na tujem ozemlju lahko izvajaje le sile, ki jih v ta namen
ustanovijo in jim poveljujejo Zdruzeni narodi.

13.3 Kako bomo to dosegli?

- Levica bo prenehala izvajati dosedanjo obrambno politiko vzdrzevanja popolnoma
profesionalne vojske, ki se opremlja, uri in uporablja v interesu Nata ter njegovih
vodilnih ¢lanic. Zato bomo naSe enote umaknili iz vojaSkih operacij Nata v tujini. Nase
ozemlje se tudi v prihodnje ne bo smelo uporabljati za namestitev Natovih bojnih sil in
povezane infrastrukture. Pred dokon¢nim izstopom iz Nata obstaja moznost izloCitve iz
njegovih vojaskih struktur, ki jo je v preteklosti prakticirala Francija.

- Osnovna mirnodobna dejavnost SV bodo priprave na obrambo drzave in podpora
sistemu za$¢ite in resevanja. Enote SV bodo sicer lahko delovale v mirovnih operacijah
pod okriljem OZN, vendar v precej manjSem obsegu kot danes, ko je Slovenija velika
izvoznica (in placnica) zZive sile za Natove operacije v tujini. Sredstva in prizadevanja
bomo preusmerili od intervencij v tujini k pripravam za obrambo, zas¢ito in reSevanje
doma.

- Vsem pripadnikom gasilstva, civilne zascite, gorske reSevalne sluzbe in drugih
podobnih enot bomo zagotovili ustrezno socialno varnost, vkljuéno s primernim
pokojninskim zavarovanjem in varnostjo zaposlitve za vse tiste, ki to dejavnost
opravljajo poklicno. Pomo¢ drugim drzavam na podrocju zascite in reSevanja ter razvoja
bo imela prednost pred napotovanjem vojaskih enot.

- Dolgoroc¢na odlocitev o usodi SV je lahko le rezultat demokraticne odlocitve
drzavljanov. Nasa naloga je, da pred to odlocCitvijo omogocimo racionalno razpravo, na
podlagi katere bo mogoce izbrati in realizirati ustrezno reSitev. V dosedanji notranji
razpravi sta bili posebej izpostavljeni predvsem dve moznosti: razpustitev SV ali pa
njena sprememba v sodobno nabornisko vojsko.

- Pri preoblikovanju SV v nabornisko vojsko bi morali upoStevati dobre prakse
primerljivih drzav, Se posebej nevtralnih evropskih drzav. V tem primeru bi polnoletni
drzavljani (morda pa tudi drzavljanke) sluzili vojaski rok v oboroZenih silah ali v
civilnih organizacijah zas¢ite in reSevanja. Zagotovljena bi jim bila brezpogojna pravica
do ugovora vesti, tj. do tega, da bi zavrnili opravljanje vojaske sluzbe, vklju¢no s
podpornimi dejavnostmi. Metode usposabljanja in vodenja v enotah in ustanovah SV bi
se morale prilagoditi sploSnim demokraticnim spremembam v druzbi, za katere se
zavzemamo. Preostalim poklicnim pripadnikom bi bilo treba v ¢asu miru zagotoviti vse
sindikalne pravice, vklju¢no s pravico do stavke, tako rezervistom kot tudi pripadnikom
redne sestave pa primeren vpliv na izbiro poveljnikov. Izlo€iti bo treba vse oblike
nacionalisti¢ne in verske propagande ter indoktrinacije.

- Ce bi bila izbrana druga moznost, bi SV kot klasiéno oborozeno silo postopoma ukinili.
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Pri tem bi zagotovili socialno varnost vsem njenim sedanjim pripadnikom. Dolocen del
sredstev in kadrov bi lahko bil premescen v sektor zascite in reSevanja (npr. helikopterji
za reSevanje in gasenje, premi¢na bolnisnica), v specialne enote policije, ki bi prevzele
naloge varovanja strateSke infrastrukture in protidiverzantskega delovanja, oziroma v
druge nevojaske sluzbe (npr. pomorsko policijo v funkciji obalne straze).
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14. Politicna demokratizacija

Vsakomur je treba omogociti, da enakopravno odlo¢a o vseh javnih zadevah, ne glede na
narodnost, raso, spol, jezik, vero, politicno ali drugo prepricanje, gmotno stanje, rojstvo,
izobrazbo, druzbeni polozaj, invalidnost ali katerokoli drugo osebno okolis¢ino. Pri tem ne
zadoS¢ajo formalnopravno opredeljene politine pravice, ampak morajo biti drzavljanom
zagotovljeni tudi vsi potrebni dejanski pogoji za uresni¢evanje teh pravic. Klju¢ni pogoj za
uresnievanje politicne demokracije je ekonomska demokracija. Zgolj politi¢na
demokratizacija ob hkratnem despotizmu na delovnih mestih je nujno nepopolna in izkrivljena.
Drzavljankam in drzavljanom je poleg formalnih moznosti odlo¢anja potrebno zagotoviti tudi
informiranost in moznosti enakopravnega sodelovanja v javni sferi.

14.1 Ocena stanja

Vzpon kapitalizma so brez dvoma spremljali trendi demokratizacije druzbe, vendar vedno
delne, in to v dveh pomenih:

- Formalna politicna enakost drzavljana je poveznjena Cez substantivno neenakost v
gospodarstvu in druzini. Kar pomeni, da imamo vsi enake formalne pravice, vendar ne
tudi materialnih moZnosti, da te formalne pravice izvrSujemo, in da kljub politi¢ni
demokratizaciji na delovnem mestu $e naprej neomejeno vlada despotizem.

- Tudi zgolj formalna politi¢na enakost je bila za burzoazijo vedno sporna. Vse elemente,
ki jih imamo danes za osnovne gradnike demokracije, kot so splosna volilna pravica,
svoboda govora, rasna enakost, je bilo treba skozi zgodovino krvavo izboriti in jih
braniti. Hkrati je neoliberalizem napadel tudi institucije formalne demokracije.

Neoliberalizem je pomembno zmanjSal dosezeno stopnjo demokratizacije, dosezeno po drugi
svetovni vojni. Neoliberalna drZzava se odmika od socialnih funkcij in krepi represivne funkcije,
ter tako postaja bolj avtokratska. Obenem se moderna drzava nagiba k tehnokraciji, torej k
umikanju klju¢nih odlo€itev od demokrati¢nih mehanizmov odlo€anja. V ta namen nastajajo
od drZzavljank in drzavljanov neodvisna »strokovna« telesa, ki odloc¢ajo po arbitrarnih pravilih
(npr. javni dolg, javni deficit, inflacija, dolgoro¢ne obrestne mere v Maastrichtskih kriterijih,
ali pa v prepovedi referendumov s fiskalnimi posledicami in zlatem fiskalnem pravilu).
Neoliberalizem je spodkopal suverenost drZav na fiskalnem podro¢ju z deregulacijo kapitalskih
tokov (kar pomeni Konstantno groznjo bega kapitala) in finan¢nega sektorja (kar pomeni, da je
drzava odvisna od finan¢nih institucij za financiranje javnega dolga) ter z nalrtnim
ustvarjanjem proracunskih lukenj z zniZevanjem davkov na dobicek in kréenjem obdavcitve
najbogatejsih.

76



14.2 Za kaj se zavzemamo?

Politi¢ni predstavniki ne smejo biti poseben druzbeni sloj, ki izgublja stik z
zivljenjskimi razmerami ljudi, temve¢ predstavniki ljudstva, zato je treba njihove
dohodke znizati na raven, ki bi bila primerljiva z dohodki visoko kvalificiranih
poklicev (trenutno so nekateri ze v samem vrhu placne distribucije, Ze izhodis¢ni 55.
mandatov politi¢nih predstavnikov je treba omejiti in drzavljankam in drzavljanom
omogociti, da jih Ze tekom mandata odpokli¢ejo. Dolgorocna usmeritev je
nadomescanje predstavniskega sistema z mehanizmi neposredne demokracije in
delegatskim sistemom.

Opredeliti delez (ali absolutno $tevilo) neveljavnih glasovnic, kar bi pomenilo, da so
volitve ali referendum neveljavni in se jih zato ponovi. Z oddajo neveljavne
glasovnice se volivecem omogoci izre¢i nestrinjanje s temo glasovanja ali s kandidati
na volitvah.

Kolikor je mogoc¢e omejiti vpliv lobistov in na tem podroc¢ju zagotoviti
transparentnost. Ob tem je odlocevalcem potrebno zagotoviti neodvisno strokovno
podporo, ki je lahko u¢inkovit mehanizem za preprec¢evanje vpliva lobistov.
Poslanska imuniteta naj sluzi zgolj varovanju svobode govora poslancev. Prepreciti je
potrebno zlorabo instituta poslanske imunitete za kritje tezjih prekr§kov in kaznivih
dejanj poslancev, ki niso povezana z govorom v DZ

Zmanjsati je potrebno nesorazmerje moci med zakonodajno in izvr$no vejo oblasti.
Eden od zacetnih ukrepov bi lahko bila vzpostavitev ve¢jega obsega nepristranske
strokovne podpore DZ (podpore, ki ni vezana na poslanske skupine, temve¢ podrejena
DZ kot celoti), hkrati pa je potrebno na DZ prenesti pomembna pooblastila, kot je npr.
napotitev vojske v tujino.

Omogociti je potrebno neposredno odlo€anje drzavljanov v obliki referenduma o vseh
pomembnih druzbenih vprasanjih — razen o pravicah manj$in in o ¢lovekovih
pravicah. O ratifikaciji mednarodnih sporazumov, ki so pogosto mehanizem za
spodkopavanje demokrati¢nih, socialnih in okoljskih standardov, mora odlocati
ljudstvo na referendumu.

Fiskalna in monetarna vpraSanja ne smejo biti izvzeta iz demokrati¢nega odlocanja.
Zato je potrebno zagotoviti neposredno participacijo ljudstva pri nacrtovanju javne
porabe na vseh ravneh v obliki participatornih proracunov.

Zagotoviti moramo potrebne pogoje za politi¢no participacijo. To pomeni ustrezno
socialno varnost, dostop do izobrazbe, zadosten prosti €as in sredstva za ukvarjanje z
javnimi zadevami, dostopnost javnega prostora za sre¢evanje in dostop do
vsestranskih in strokovnih informacij.

Nastopati proti vsem oblikam diskriminacije in zatiranja, naj bo to na osnovi spola,
rase, narodnosti, spolne usmerjenosti, etni¢nosti ali religioznega nazora.

Kolikor je mogoce zmanjSati represivni znacaj drzave, ki se izraza npr. v obliki
povecevanja nadzora nad drzavljani ali v podeljevanju policijskih pooblastil vojski.
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